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29 de julio del 2025
PEP-OFI-1871-2025

Sefior ()
Denunciante

Estimado (a) senor (a):

En atencidn a su escrito de fecha 11 de julio de 2025, remitido por medio de correo
electrénico de las 17:48 horas del mismo dia, mediante el cual realizé tres solicitudes expresas,
se procede a atenderlas en el mismo orden en que fueron formuladas, segun el siguiente detalle:

Primero: En relacion con los expedientes identificados con los nimeros DEP-182-2023 y
DEP-219-2023, se tiene:

a) Expediente DEP-182-2023: Se concluyd con la emision de la resolucién nimero nimero
PEP-RES-275-2023, de las once horas treinta y nueve minutos del cuatro de octubre de
dos mil veintitrés. La resolucién indicada fue notificada a la persona denunciante, al medio
electronico sefialado, segun el oficio nUmero PEP-OFI-2237-2023, del cuatro de octubre
de 2023, via correo electronico de las quince horas cuarenta y ocho minutos del cuatro de
octubre de 2023, por ser el medio acreditado para tales efectos.

b) Expediente DEP-219-2023: Se concluyd con la emisidn de la resolucién nimero nimero
PEP-RES-276-2023, de las trece horas veintiddés minutos del cuatro de octubre de dos mil
veintitrés. La resolucion indicada fue notificada a la persona denunciante, al medio
electrénico sefialado, segun el oficio nimero PEP-OFI-2243-2023, del cuatro de octubre
de 2023, via correo electrénico de las quince horas cincuenta minutos del cuatro de
octubre de 2023, por ser el medio acreditado para tales efectos.

Es relevante sefalar que, ninguna de las resoluciones PEP-RES-275-2023 y PEP-RES-276-
2023 fueron recurridas por la persona denunciante, ante lo cual, una vez transcurrido el
plazo para tales efectos, adquirieron firmeza y, al tratarse de expedientes archivados,
resulta procedente la entrega de ellas ante la solicitud expresa, adjuntandose las mismas
en este acto.

Segundo: En cuanto a esta solicitud, se interpreta que se requiere un pronunciamiento
sobre el fondo de una situacién que fue denunciada y se analizé en el respectivo expediente,
respecto de lo cual, se presume que la persona solicitante no comparte la resolucion mediante
la cual se atendio el objeto denunciado y, en su oportunidad, tuvo los remedios procesales para
discutir esa diferencia de criterio, mismos que no fueron ejercidos conforme era su derecho.
Desde esa perspectiva, no resulta posible realizar algin tipo de manifestacion fuera de los
respectivos expedientes, dado que la via de los derechos de informacidn y peticion no habilita
la reapetura o revision de expedientes finalizados. Sin embargo, debe asegurarse que, la posible
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vulneracion del deber de probidad fue debidamente valorada en relacion con los hechos
denunciados y los antecedentes documentales hechos llegar por la Procuraduria de la Etica
Publica a los expedientes, resolviéndose de la forma ya acreditada en ellos.

Tercero: Respecto de esta solicitud, en la forma genérica que fue formulada, ha de
indicarse que, los articulos 11 de la Constitucion Politica y 11 de la Ley General de la
Administracién Publica definen el sometimiento de la Administracién Publica al ordenamiento
juridico y, evidentemente, actos o actuaciones que se aparten del mismo, no pueden recibir
tutela ni proteccién de las normas juridicas. Bajo esa misma inteligencia, la legalidad de los
actos y actuaciones de la Administracion Publica, es decir, el analisis de su conformidad con los
parametros de legalidad, en sentido estricto, algunas veces también entran en colisién con el
analisis del deber de probidad y otras no, lo cual, solo puede determinarse en el analisis del
caso en concreto, pues el deber de probidad se trata de un deber genérico. Todas las personas
funcionarias publicas se encuentran sometidas al bloque de legalidad y al deber de probidad,
pero existe la posibilidad que las disfuncionalidades o anomalias de la Administracion Pablica no
sean intrinsecamente contrarias al deber de probidad, sino que solo sean de mera legalidad.
Algunas veces, esa diferenciacion no resulta ni obvia ni clara, lo cual, requiere un gran esfuerzo
de apreciacion por parte del operador juridico.

Sobre los cuatro parrafos finales de su escrito, se indica que se reciben con el derecho de
manifestarse que tiene toda persona ciudadana, sin ningin animo de demeritar sus dudas o
menoscabarle en forma alguna, pues una ciudadania responsable es fundamental para que la
denuncia constituya un mecanismo idoneo en la lucha contra la corrupcién. Se aprovecha para
compartirle un instrumento de reciente emisién por parte de la Procuraduria de la Etica PUblica,
gue se denomina “Guia basica para la denuncia de actos de corrupcion y proteccion efectiva de
las personas denunciantes y testigos”, que es de acceso publico desde el sitio web.

Se dejan asi atendidas sus tres solicitudes expresas.

Signed by ROBERTO PIEDRA
PG LASCAREZ (FIRMA)
R SU= CIUDADA
0=PERSONA FISICA
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Roberto Piedra Lascarez
Procurador )
Procuraduria de la Etica Publica

RPL/jaqv
Adjunto: Lo indicado.

Denuncia n.° DEP-159-2025
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