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Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Muy buenas tardes, al ser las trece y catorce, y con cincuenta diputadas y
diputados presentes, se inicia la sesion extraordinaria niUmero 66.

PRIMERA PARTE
DISCUSION Y APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA N.° 97

Discusion y aprobacion del acta de la sesidon ordinaria numero 97 del 15 de
diciembre del 2025.

Discutida.
Aprobada.

SUSPENSION DE DERECHQOS Y GARANTIAS
No hay.

ASUNTOS PREVISTOS EN LOS INCISOS 9), 10) Y 24) DEL ARTICULO 121 DE LA
CONSTITUCION POLITICA (ACUSACIONES, SUSPENSIONES E
INTERPELACIONES), Y LOS NOMBRAMIENTOS E INFORMES DE LAS
COMISIONES INVESTIGADORAS Y ESPECIALES DEL INCISO 23) DEL ARTICULO
121 DE LA CONSTITUCION POLITICA

EXPEDIENTE N.° 25.230, SOLICITUD A LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DEL TRIBUNAL
SUPREMO DE ELECCIONES PARA QUE SE LEVANTE LA INMUNIDAD AL SENOR
RODRIGO ALBERTO CHAVES ROBLES, PRESIDENTE DE LA REPUBLICA, POR
PRESUNTA BELIGERANCIA POLITICA

Expediente niumero 25.320, solicitud a la Asamblea Legislativa del Tribunal
Supremo de Elecciones para que se levante la inmunidad del senor Rodrigo
Alberto Chaves Robles, presidente de la Republica, por presunta
beligerancia politica.

Con fundamento en el articulo 270 del Cdédigo Electoral, la resolucion
apelada y en firme de esta Presidencia, y la mocién de orden aprobada el
8 de diciembre del 2025, se inicia el proceso de levantamiento de la
inmunidad del senor Rodrigo Alberto Chaves Robles, quien ocupa el puesto
de presidente de la Republica de Costa Rica.
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Les informo que, mediante oficios remitidos, se convocd a esta sesion
extraordinaria al senor Chaves Robles y fue informado sobre su derecho de
estar presente y poder hacer uso de la palabra para exponer lo que
considere conveniente en su defensa.

En este proceso se han recibido dos informes rendidos por los miembros de
la Comisidon Especial encargada para conocer este tema: informe de
mayoria del martes 25 de noviembre del 2025, el cual estd suscrito por las
diputadas Alejandra Larios Trejos y Rocio Alfaro Molina; informe de minoria
del martes 9 de diciembre del 2025, que estd suscrito por el diputado Daniel
Vargas Quirds.

Conforme con el procedimiento acordado por este Plenario, le pido a la
Primera Secretaria que proceda con la lectura de las conclusiones y
recomendaciones del informe de mayoria.

Primer secretario Carlos Felipe Garcia Molina:
Asamblea Legislativa de la Republica de Costa Rica.

Solicitud a la Asamblea Legislativa del Tribunal Supremo de Elecciones para
que se levante la inmunidad al senor Rodrigo Alberto Chaves Robles,
presidente de la Republica, por presunta beligerancia politica, expediente
N.°© 25.230. Informe de mayoria del 25 de noviembre de 2025.

. CONCLUSIONES

La beligerancia politica estd reconocida como ilicito electoral grave, no
como delito penal, de conformidad con el articulo 102, inciso 5, de la
Constitucion Politica y el articulo 146 del Codigo Electoral.

La Constitucion Politica en el articulo 121, incisos 9 y 10, permite levantar la
inmunidad para que el presidente de la Republica sea sometido al
procedimiento correspondiente y determine si hay o no lugar a formaciéon
de causa en su contra.

La inmunidad no es un privilegio absoluto; es una garantia funcional que
puede ceder ante el incumplimiento del orden constitucional y electoral.

La jurisprudencia del Tribunal Supremo de Elecciones y de la Sala
Constitucional, asi como los informes del Departamento de Servicios
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Técnicos de la Asamblea Legislativa, confiman la legitimidad del
procedimiento y la competencia del Tribunal Supremo de Elecciones para
solicitar el levantamiento del fuero de improcedibilidad.

Las conductas atribuidas al senor Rodrigo Chaves Robles, presidente de la
Republica, podrian comprometer la pureza del sufragio y la imparcialidad
por parte de las autoridades gubernativas, principios esenciales del sistema
democrdtico que regulan el ejercicio del sufragio y que se consagran en la
Constitucion Politica en el articulo 95, inciso 3.

Aunado a esas conductas, la existencia de partidos politicos que se
muestran afines con un proyecto politico continuista del gobierno actual de
cara a las elecciones nacionales de 2026 podria significar -en grado de
probabilidad- la configuracion de un desequilibrio de la contienda en favor
de algunas agrupaciones politicas.

La Asamblea Legislativa no juzga el fondo, sino que realiza el procedimiento
de levantamiento del fuero de improcedibilidad para que se habilite el
procedimiento sancionatorio electoral.

Las suscritas diputaciones consideramos que, visto el expediente
confidencial, la abundante prueba y la audiencia del senor presidente
Rodrigo Chaves Robles, existen indicios suficientes para que se investigue por
parte del Tribunal Supremo de Elecciones una aparente beligerancia
(parcialidad politica), la cual se encuentra regulada por la Constitucion y el
Codigo Electoral como una prohibicion para funcionarios publicos.

Il. RECOMENDACIONES

Esta Comision Especial, una vez estudiados los expedientes y las pruebas, y
emitidas las deliberaciones internas, asi como habiéndose recibido en
audiencia al senor Rodrigo Chaves Robles, presidente de la Republica, SE
CONCLUYE Y RECOMIENDA al Plenario de la Asamblea Legislativa:

Acordar el LEVANTAMIENTO DE LA INMUNIDAD CONTRA EL MIEMBRO DE LOS
SUPREMOS PODERES RODRIGO ALBERTO DE JESUS CHAVES ROBLES, PRESIDENTE
DE LA REPUBLICA, POR PRESUNTA BELIGERANCIA POLITICA, que se tramita en
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expediente legislafivo N.° 25.230, con ocasion de la causa seguida en el
expediente N.° 040-D3-SE-2024 del Tribunal Supremo de Elecciones.

Remitase este informe al Plenario de la Asamblea Legislativa para que
acuerde lo que corresponda, de conformidad con el arficulo 217 del
Reglamento de la Asamblea Legislativa, y la resolucion de la Presidencia
legislativa que consta en la sesidn ordinaria del Plenario Legislativo, No. 72
del 21 de octubre de 2025, para lo cual se trasladan también a la Secretaria
del Directorio legislativo los documentos contenidos en el expediente y sus
legajos.

DADO EN LA SALA DE SESIONES DE LA COMISION LEGISLATIVA PLENA VI
DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA EL 25 de noviembre de 2025.

[

JANDRA LARIOS TREJOS
DIPUTADA
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Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Concluida la lectura del informe, procedemos a otorgarle a cada uno de
los miembros de la Comision Especial un lapso de diez minutos para que
expliquen sus informes. Iniciamos.

Tiene la palabra la diputada Larios Trejos, Alejandra.
Diputada Alejandra Larios Trejos:

Gracias, senor presidente.

Buenas tardes tengan todas y todos.

En primer lugar, como diputada que presidid esta Comisidon Especial, hoy
quiero reafirmar la responsabilidad y el rigor juridico con que esta comision
trabajd, a pesar de todo el ruido que se le quiso hacer alrededor para
distraernos y querer minimizar nuestro trabajo.

Hoy, una vez mdas en este Plenario legislativo, venimos a ejercer democracia,
porgue ser una persona demaocrata es tener claridad del sistema de pesos y
contrapesos, porque ser una persona demaocrata es la que va a votar hoy
en base a un expediente robusto, y no por motivaciones politico-electorales
o de naturaleza similar.

Porque una persona demodcrata es la que hoy sabe que esta Asamblea
Legislativa solo estaria votando el levantamiento de la inmunidad del senor
presidente de la Republica por presunta beligerancia politica. Y nunca lo
estamos juzgando, mucho menos diciendo que se le debe sancionar de
alguna manera. Y decir eso es ir en contra de la inteligencia de las y los
costarricenses.

Y es que, companeras y companeros, costarricenses, los hechos que se
denuncian son muy graves en relacién al bien juridico tutelado, que es la
pureza y la libertad del sufragio, que va amparado con la imparcialidad
politica que deben tener algunas personas funcionarias publicas. En este
caso, el senor presidente de la Republica, que tiene una prohibicion total de
beligerancia por esa funcién trascendental que él ejerce como presidente
de la Republica, porque es claro que él se encuentra en una posicion de
poder, y desde esa posicion de poder no debe influir en la decision de las y
los costarricenses.
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En este pais hemos ido a votar con total libertad, y eso es lo que estamos
protegiendo hoy, que las personas puedan ir a las urnas en febrero de 2026
con total libertad a ejercer el voto por quien quieran, y no por quienes les
estén induciendo por quien deben hacerlo.

AqQui existe un riesgo muy grande, que es utilizar el poder publico para influir
en la voluntad popular en las elecciones de febrero de 2026. Debo decir
que el expediente remitido por el Tribunal Supremo de Elecciones es un
expediente robusto, con una serie de denuncias que a mi me merecen toda
credibilidad y objefividad.

Porque aqui lo que no han dicho es que hay denuncias en este expediente
que fueron rechazadas por el Tribunal Supremo de Elecciones, y eso da
meérito de la objetividad del érgano electoral, que con mucha sabiduria los
constituyentes del 49 establecieron que tenia que ser en un érgano imparcial
quien iba a estar encargado de los procesos electorales y todo lo que tiene
gue ver con los procesos electorales en el pais.

Pero, ademds, dentro de esas denuncias que el Tribunal Supremo de
Elecciones considera que si fienen meérito y deben continuar con la
investigacion, si bien algunas de ellas son coincidentes en tiempos, en
lugares, en espacios, No podemos pensar que es un grupo de personas que
se pusieron de acuerdo para danar al senor presidente de la Republica, sino
gue son denuncias de hechos con prueba suficiente. Y eso para mi es muy
importante.

Cada una de las denuncias tiene prueba suficiente, que no solamente
constan en el expediente, esa prueba consta en los canales oficiales de la
Presidencia de la Republica, en su canal de Facebook, en su canal de
YouTube, incluso algunas fueron tfransmitidas por medio del Sinart.

Y aqui entonces hay un elemento agravante, se estdn utilizando recursos
publicos para querer incidir en el proceso electoral, por parte de quien tiene
prohibicion para hacerlo, una prohibicion absoluta.

Y aqui voy a referirme a algunas de las denuncias, pero quisiera que las
veamos de manera integral, como una unidad, porque se ha querido
minimizar cada uno de los hechos, se han querido minimizar cada una de
las denuncias y decir que son asuntos sin importancia o que son tonterias.

Pero es que no las podemos ver de manera aislada, no podemaos ver por un
lado que se dice que se necesitan de freinta y ocho a cuarenta y cinco
diputados, por el ofro lado el tic-tac, por el ofro lado el uso del jaguar.
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Cada una de las acciones, cada una de las denuncias, tenemos que verlas
como una unidad que tienen un objetivo claro, y eso es lo que inferimos del
expediente del Tribunal Supremo de Elecciones, querer influir en las
elecciones de febrero de 2026.

Pero, ademdads, dentro de esa unidad no solamente estd el senor presidente
de la Republica como persona que estd influyendo, sino que esas mismas
frases, esas mismas acciones son utilizadas por un partido politico que estd
en la contienda electoral, con lo que es claro que lo que se quiere ver es
una unidad, y asi nos lo dicen, la continuidad, el movimiento rodriguista.

Es mds, en anuncios de propaganda politica de un partido en contienda
electoral se utilizan imagenes del senor presidente de la Republica, se utilizan
imdgenes incluso del mitin que hubo en la Plaza de la Democracia el dia
que vino el Presidente de la Republica a esta Asamblea Legislativa.

Asi que reitero, no podemos verlo como hechos aislados, tenemos que verlo
como una unidad, pero lo que es muy importante, y en eso ha sido muy
clara la jurisprudencia electoral, son conductas reiteradas. Y el senor
presidente de la Republica insiste en seguir haciendo las mismas cosas y
diciendo las mismas cosas por las que estd siendo investigado.

Pero no solamente lo que dice, es todo el entorno que eso conlleva, porque
no solamente es que dice que quiere de freinta y ocho a cuarenta y cinco
diputados, porque si bien es cierto, él no dice para cudl partido politico es,
es claro que hay una linea que estd dando, porque mientras no dice
gueremos este tipo de diputados que estan en un partido politico, y dice ya
sabemos a quienes no queremos, y aunque no diga el partido que no
qgueremos, atrds se muestran imdagenes de personas evidentemente ligadas
a ciertos partidos politicos.

Entonces, el mensaje es claro y negar eso, reitero, es querer jugar con la
infeligencia de ustedes, costarricenses.

Hay una intencionalidad clara: influir en las elecciones de febrero de 2026 y
eso es lo que se estd protegiendo..., no se estd protegiendo, protege la
beligerancia politica, la libertad y la pureza del sufragio, que ustedes vayan
a votar en febrero de 2026 con total conviccion, no porque alguien les esta
guiando.

Y mientras eso sucede, el senor presidente, sin ser candidato a nada, quiere
estar en una campana de la que él no forma parte, en vez de estarnos
dando cuentas de lo que le corresponde: gobernar.
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Gracias, presidente.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Continuamos. Tiene ahora la palabra la diputada Alfaro Molina, Rocio.
Diputada Rocio Alfaro Molina:

Muchas gracias, senor presidente.

Muy buenas tardes a todos y todas.

Como firmante de este informe de mayoria, queria poder puntualizar en
algunos elementos que es importante que las diputaciones tomen en
cuenta y que la ciudadania conozca para que pueda asi contrastar con la
votacion de las distintas fracciones y representaciones que hoy nos
acompanan.

Lo primero es indicar de qué trata este procedimiento y de qué no trata. Este
procedimiento frata de una solicitud del Tribunal Supremo de Elecciones que
ha recibido una serie de denuncias por beligerancia en contra del senor
presidente de la Republica, que estd protegido por la inmunidad y que, en
vista de ello, para poder realizar una investigacion a fondo y determinar
eventualmente si existen sanciones para aplicarles, debemos nosotros de
permitirlo levantando esa inmunidad.

Este procedimiento no trata de que esta Asamblea Legislativa, de forma
ilegal e ilegitima, sea la que determine la constitucionalidad de leyes
vigentes, mucho menos que se pretenda que la Asamblea Legislativa venga
a decir que el Cdédigo Electoral vigente, por el cual se rige y se estd
determinando todas las acciones del proceso electoral actual, es
inconstitucional solaomente para poder decir que este proceso de
levantamiento de inmunidad lo es.

Tampoco trata este procedimiento del cdlculo de conveniencia con el que
seguramente todas las fracciones estamos de acuerdo que no era
conveniente el momento, pero no es eso lo que se nos consulta ni se Nos
consulta si eso generard mds votos para nuestros partidos o si generard
menos votos para ellos.

Lo que aqui se consulta a esta Asamblea Legislativa es claro y hay un marco
juridico que lo respalda. De los argumentos de inconstitucionalidad dados
sin que el Codigo Electoral esté impugnado, ni tenga ningun recurso de
inconstitucionalidad al capitulo 8 en donde se tramita, se plantea qué es la
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beligerancia politica y cudl es el procedimiento del levantamiento de la
inmunidad en el caso especifico de aplicarseles a personas protegidas por
la inmunidad, como el senor presidente de la Republica, en virtud de que es
constitucional, el argumento de inconstitucionalidad es absolutamente
invdalido. No nos corresponde a nosotros senalarlo.

Mdas aun, el procedimiento se fundamenta en el articulo 102, inciso 3), de
nuestra Constitucion Politica que indica que el Tribunal Supremo de
Elecciones es el ente competente para interpretar de forma exclusiva y
obligatoria  —insisto,  exclusiva y  obligatorio— las  disposiciones
constitucionales y legales referentes a la materia electoral.

Asi que tampoco es legitimo que se pretenda utilizar este procedimiento
para fratar de menoscabar la legitimidad del arbitro que en este momento
garantiza la democracia y la legalidad de nuestro proceso electoral.

Por ello no es competencia de la Asamblea Legislativa interpretar el
procedimiento sancionatorio de indole electoral que nos es indicado por el
Tribunal Supremo de Elecciones y en el cual nuestra Unica participaciéon es
analizar el expediente que se nos entregod, si estamos ante la presencia de
un aparente, unos aparentes casos de beligerancia, que podrian en virtud
del contenido permitirle al Tribunal Supremo de Elecciones continuar con su
investigacion.

sY por qué es importante esta investigacion? Porque nuestro pais
precisamente garantiza la neutralidad politica como un principio
fundamental de proteccién de la democracia.

Si los funcionarios publicos, como es este el caso, utilizan su cargo y los
recursos de todos los y las costarricenses para inclinar las reglas que se
supone que son parejas para todos los partidos y tratar de favorecer con
esos recursos publicos a la candidatura o al partido de su preferencia,
estamos ante un caso de beligerancia.

Estamos ante un caso de irrespeto a la neutralidad politica a la que estdn
obligados y obligadas los funcionarios publicos y, mds aun, los de mds alto
nivel.

La ley, las leyes en Costa Rica contienen el tema de la beligerancia politica
desde 1927. No es cierfo que se esté creando esta figura, ni los
procedimientos en funcion de poder malfratar la opcion politica del
presidente ni al presidente mismo.
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Es importante que tengamos claro que de los argumentos que se dan, lo
que menos se senala es precisamente que los casos analizados son
consistentes entre si, demostrando que la actitud del senor presidente y que
sus manifestaciones estan orientadas a favorecer a un partido politico, que
lo hace de manera recurrente, que no fueron hechos aislados ©
accidentales o malinterpretados, sino que forman parte de una estrategia
politica electoral, de la cual el presidente de manera ilegitima estd
participando.

Las pruebas que se aportaron a esta comision son consistentes, son
abundantes. Se pueden contrastar entre las distintas denuncias y constatar
gue no ha habido ni manipulaciéon ni alteracion de la misma prueba y, mdas
aun, muchas de ellas se encuentran en los medios oficiales y estdn a la vista
de la poblacién que puede constatar que esto es asi.

No hay la tal inconstitucionalidad del procedimiento. No hay exceso de
competencias al respecto de lo que el Tribunal Supremo de Elecciones
hace, porque tiene la obligacién y la exclusividad de esas funciones. No hay
ademds ninguna violacion del debido proceso. Nos estamos regulando con
lo que indica el Cddigo Electoral y con lo que indica nuestro Reglamento
legislativo.

No hay ninguna posibilidad de pensar que la evidencia fue construida vy los
casos fueron construidos como una forma de perseguir politicamente al
presidente. Las pruebas estdn, estdn a la vista y le corresponde al Tribunal
Supremo de Elecciones hacer la valoraciéon para indicar si tiene o no que
haber una sancion y también el grado de sancidn, porque es falso que aqui
se esté votando la eliminacién o el sacar de la Presidencia al senor Rodrigo
Chaves.

Lo que es muy riesgoso para nuestra democracia, contrario a las voces que
indican que debe de votarse en negativo el levantamiento de la inmunidad,
lo que es muy peligroso es que se estd utilizando este caso para deslegitimar
nuestro Codigo Electoral, para deslegitimar al Tribunal Supremo de
Elecciones y para normalizar el uso de los recursos puUblicos para favorecer
candidaturas en procesos electorales en donde fienen claramente una
prohibicion de participar.

Eso si es un peligro para la democracia. Aqui no estamos ante ninguna
destitucion presidencial. Esta Asamblea lo que estd votando es la posibilidad
de que el Tribunal Supremo de Elecciones continUe y ejerza las funciones
que le son garantizadas y que le son obligatorias por nuestra Constitucion.
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Es en funcidn de eso, y en funcidon de nuestra responsabilidad de cara a la
ciudadania, independientemente de cbomo esto afecta nuestras
aspiraciones y nuestras inclinaciones politicas, que hago un llamado a votar
de manera afirmativa, dejando de lado las presiones, los cdlculos y todo
aquello gue no nos compete.

Muchas gracias, senor presidente.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra el diputado Daniel Vargas Quirds.
Diputado Daniel Vargas Quiros:

Gracias, senor presidente.

En el marco de lo que hoy nos convoca, considero necesario advertir, con
claridad juridica y con un profundo senfido de responsabilidad
democrdtica, que el informe afirmativo de mayoria que se nos presenta
adolece de vicios sustanciales tan graves que su aprobaciéon no solo
constituiria un error politico, sino que abriria un precedente peligroso para el
orden constitucional de Costa Rica.

Lo que estd en juego no es una personda, No es una administracion
especifica, ni obedece a simpatias partidarias. Lo que estd verdaderamente
en juego es el respeto al marco juridico y constitucional que sostiene a
nuestra Republica y garantfiza que las reglas democrdticas no puedan
torcerse, segun la conveniencia del momento.

Permitanme iniciar por el primer y mds evidente defecto del informe: la
inexistencia juridica de la llamada beligerancia politica, como figura
sancionatoria autbnoma.

La Constitucion Politica en su articulo 102, inciso 5, habla de parcialidad
politica, no de beligerancia. La diferencia, mds que semdntica, es sustancial.
La Constitucidn usa términos precisos porque solo aquello que ella define
claramente puede servir de base para imponer sanciones.

No existe en el ordenamiento una definicion normativa que permita castigar
o procesar a un funcionario por beligerancia. Insistir en esta figura constituye
un intento de ampliar, por via interpretativa, el alcance sancionador sin base
en la literalidad ni el espiritu de la Carta Magna.
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El Cdodigo Electoral tampoco suple esta ausencia, no fiene competencia
para crear delitos o faltas autbnomas, pues su funcidon es reglamentaria y
nunca innovadora en materia punitiva.

Pretender que mediante interpretaciones amplias pueda fabricarse una
categoria sancionatoria difusa, no definida y sin sustento constitucional,
viola el principio de reserva de ley estricta en materia sancionatoria, previsto
en el arficulo 39 de nuestra Constitucion.

Lo que no estd definido con claridad no puede sancionarse, y aquello que
no constituye infraccion vdlida no puede ser fundamento para levantar la
inmunidad presidencial, pues hacerlo equivaldria a frastocar el equilibrio
institucional.

Sin embargo, el informe sostiene la tesis de que el Tribunal Supremo de
Elecciones puede interpretar para crear figuras sancionatorias nuevas; esta
afirmacion es juridicamente inaceptable. El principio de legalidad es
categdrico, las sanciones deben ser estrictas, claras y taxativas.

No existe margen para analogias creativas, ni para sancionar conceptos
inexistentes por la vida de estirar interpretaciones, si aceptdramos esto,
abririamos la puerta a sanciones por conductas no tipificadas; el segundo
elemento medular es la inconstitucionalidad del procedimiento de
levantamiento de inmunidad tal como se plantea.

El articulo 121, inciso 9) de la Constitucion es inequivoco, la inmunidad solo
se levanta para permitir procesos penales, no administrativos, no electorales,
no disciplinarios, foda extension fuera de ese marco constituye una
reinterpretacion forzada de nuestra norma suprema.

La Asamblea Legislativa no puede autorizar mediante levantamiento del
fuero de improcedibiidad un proceso sancionatorio de naturaleza
administrativa o electoral contra el presidente, porque carece de esa
competencia. Su rol constitucional es politico, no jurisdiccional, el fuero
presidencial se instituyd para proteger la estabilidad institucional frente a
acusaciones penales graves, no para habilitar procesos derivados de
apreciaciones sobre discursos o simbolos.

El informe también asume que el fuero cubre procedimientos sancionatorios
ante el Tribunal Supremo de Elecciones, esto no resiste andlisis.
Historicamente, el fuero surge como proteccion frente a la persecucion
penal, no como escudo ante procedimientos administrativos.
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La interpretacion extensiva de privilegios es prohibida por la Constitucion
Politica. Extender el alcance de levantamiento de inmunidad, mds alld de
lo previsto, no es proteger la democracia, es violentarla, a ello se suma el
tercer problema, la vulneracion del debido proceso y del derecho de
defensa.

La Comision Especial limité a diez minutos la intervencion del abogado
defensor del presidente, diez minutos para responder a un expediente
complejo y cargado de elementos juridicos relevantes.

Esta limitacion es incompatible con las garantias que sostienen un proceso
justo, viola el principio de confradiccion e impide una defensa técnica
adecuada. El expediente no notifica imputaciones claras y precisas, lo que
se entrego fue un expediente voluminoso, desestructurado y sin delimitacion
especifica de cargos.

Sin imputaciéon clara no hay defensa posible y sin defensa no hay debido
proceso. El rechazo de peritos calificados propuestos por este servidor en la
Comision agrava esta situacion y pone en entredicho la imparcialidad del
organo decisor, no puede hablarse de mérito suficiente cuando se niega la
posibilidad de discutir sobre las pruebas para valorar la veracidad de los
hechos imputados.

El informe también incurre en un error metodoldgico al recurrir a una
acumulacién global de denuncias y expresiones para sostener una
infraccién, la formacion de causa exige evaluar cada expresion de manera
individual, no combinarlas como si la suma de los actos licitos pudiese
producir un ilicito inexistente, ninguna expresion citada constituye por si sola
parcialidad politica.

Convertir discursos aislados en una infraccion por sumatoria es incompatible
con el rigor exigido. El argumento de que las manifestaciones presidenciales
buscan inducir el voto en el 2026 ignora que al momento de las
declaraciones no existia convocatoria electoral ni candidaturas inscritas, no
puede haber proselitismo anticipado cuando no existe proceso abierto.

Intferpretar comunicaciones institucionales como induccion al vofto,
convierte la comunicacion presidencial en un acto de riesgo y promueve
una censura preventiva incompatible con una democracia funcional.

En toda democracia, el presidente debe poder comunicar logros, explicar
politicas publicas, justificar decisiones gubernamentales y plantear
necesidades de coordinacion con el Poder Legislativo, el deber de rendicion
de cuentas no desaparece en anos preelectorales.
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Para que exista parcialidad politica debe haber referencia concreta a un
partido o a una candidatura, nada de eso estd acreditado, el uso de
simbolos como el jaguar o expresiones como tic tac son recursos retoricos
comunes, no propaganda electoral, que ofros actores utilicen
posteriormente esos elementos no convierte la comunicacion presidencial
en partidista.

El informe de mayoria distorsiona también el uso de la jurisprudencia de
doctring, citando resoluciones del Tribunal Supremo de Elecciones como si
fueran vinculantes para la Asamblea Legislativa, no lo son.

La Asamblea tiene el deber de ejercer un juicio propio conforme a la
Constitucion, especialmente cuando lo que se discute podria abrir las
puertas a una sancion inédita a un presidente en ejercicio.

Ofro aspecto preocupante es la injerencia indebida del Poder Legislativo y
del Tribunal Supremo de Elecciones en la autonomia del Poder Ejecutivo.
Sancionar al presidente por expresiones relacionadas con politicas publicas
vulnera la separacion de poderes.

El arficulo 29 de la Constitucion reconoce el derecho a la libertad de
expresion de todas las personas, incluido el presidente de la Republica.

Finalmente, resulta imposible ignorar la falta de imparcialidad que marcé el
procedimiento de la Comision. La limitacion al debate juridico, el rechazo
de una defensa técnicarobusta y el manejo general del proceso evidencian
un sesgo que compromete la credibilidad del informe, la Constitucion exige
imparcialidad.

Por todo lo expuesto, la conclusion es inevitable, el informe afirmativo de
mayoria carece de sustento constitucional y respeto por el debido proceso.

Aprobarlo abriria la puerta para que la inmunidad presidencial, disesnada
para proteger la institucién de los miembros de los Supremos Poderes, sea
utilizada como instrumento politico.

Sihoy se levanta la inmunidad por razones politicas, manana nadie estard a
salvo de la arbitrariedad. Las mayorias pasajeras no pueden reescribir la
Constitucion, la democracia se sostiene en el respeto estricto a la legalidad.

Por eso, senores y senoras diputadas, les pido responsabilidad, prudencia y
respeto absoluto por la Constitucion. No convitamos un mecanismo
institucional o un arma...
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Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

A confinuacién, vamos a proceder con el debate reglado. Conforme con
lo dispuesto en la mocion de orden aprobada en la sesion ordinaria nUmero
93 del pasado 8 de diciembre del 2005, les recuerdo que no estd autorizado
ceder el tiempo, pedir interrupciones o espacios para alusiones o réplicas.

El tiempo de cada diputado y diputada se contabilizard como uno solo y
deberd utilizarlo de una sola vez.

Iniciamos con las diputadas y diputados independientes por un espacio de
cuatro minutos para cada uno.

Tiene la palabra la diputada Cambronero Aguiluz, Kattia, por cuatro
minutos.

Diputada Kattia Cambronero Aguiluz:

Muchisimas gracias, buenas tardes a todos los costarricenses que nos estan
siguiendo.

El 1° de mayo del 2022 juramos respetar la Constitucion Politica. Hoy honro
ese juramento, porque el amor a mi patria es mayor que cualquier
conveniencia politica, cdlculo electoral o beneficio personal.

Quien no comprenda que hoy tenemos en nuestras manos la posibilidad de
gue se investigue un acto no permitido en nuestro Codigo Electoral, no
respeta en el fondo los principios fundamentales de nuestro sistema electoral
y, por lo tanto, de nuestra democracia.

Hoy algunas diputaciones piensan que ganaron. Yo les digo, ustedes serdn
juzgados por la historia, serd el pueblo costarricense quien se encargard de
recordarles que irrespetar la Constitucion Politica es la peor traicion a la
patria.

La valentia no es una actitud en estos tiempos, mucho menos en la politica,
pero aun quedamos algunos que, a pesar de la difamacion, persecucion y
presiones personales, seguimos luchando por la democracia.

Manifiesto, como lo he dicho desde hace dias, muy mal momento para
tener esta votacioén, y muchos de ustedes lo saben, pues, claramente serd
utiizado el resultado para seguir haciendo campana por parte del
presidente.
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Hoy la mayoria de este Plenario votard a favor de la impunidad, dard la
espalda al Coédigo Electoral, pero sobre todo le pondrd la corona a la nueva
casta politica costarricense, esa que irrespeta la Constitucion, que persigue
a sus adversarios politicos y cree que puede hacer negocio con los recursos
de los costarricenses.

Cada quien votard segun su conciencia. Yo veré por la tarde las caras de
mi madre, de mi padre, de mi hija y mi hijo, de mis hermanos, y con orgullo
y satisfaccion les podré decir: defendi la libertad de Costa Rica.

Otros se dardn cuenta de que irrespetar su mandato constitucional es
indigno, y tarde o temprano el pueblo se los cobrard. Si no quieren
sanciones, cumplan con la ley. Quien cumple con la ley no es denunciado,
quien cumple con la ley no es investigado.

Hoy pesa sobre nosotros la defensa de la democracia. Hoy muchos
dignamente podremos cerrar los ojos y dormir, porque creemos en la
libertad y porque creemos en este pais y porque lo amamos, no porgue
tengamos una conveniencia en particular.

Muchas gracias, senor presidente.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Cérdoba Serrano; Cynthia, por cuatro minutos.
Diputada Cynthia Maritza Cérdoba Serrano:

Muchas gracias, senor presidente, companeros y companeras, pueblo de
Costa Rica.

Hoy, para la historia de la democracia, la defenderemos o no la neutralidad
de la politica. Veremos si la conciencia y el destino de este pais
democrdtico va a pesar mds que la conveniencia y la comodidad. Hoy
decidiremos qué es lo correcto para la democracia que decidimos
defender.

La historia de Costa Rica recordard a algunos como héroes y heroinas, y a
otros..., porque defendieron sus principios a pesar del costo, y a otfros los
recordard como villanos y mercenarios porque cambiaron sus convicciones
por conveniencia y por beneficios.
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Quiero decirles a los costarricenses que yo vengo libre de acercamientos,
libre de presiones, libre de gestiones externas, con claridad en el caso y con
la informacion suficiente para tomar una buena decision.

Y es que es importante indicar que, en ocasiones como esta, la democracia
costarricense debe resolver exclusivamente desde sus instituciones, ninguna
gestion de gobiernos externos, ni debe incidir en el voto soberano de esta
Asamblea Legislativa. Nuestra responsabilidad hoy es con Costa Ricay con
lo democracia.

También es importante hablar claro, sin confundir y sin esconder la
naturaleza de este proceso. Esto no es un juicio penal, no vamos a destituir
al presidente, nadie nos pididé condenarlo.

Lo que nos pidid el Tribunal es que conforme a la Constitucion decidiéramos
si existe evidencia suficiente para que pueda continuar su procedimiento
administrativo por beligerancia politica. Y la respuesta para mi es clara:
existe evidencia suficiente de un patrdn reiterado y sostenido en el que el
presidente de la Republica ha favorecido de forma abierta y descarada a
una candidata concreta, ha permitido y promovido su presencia en actos
publicos, ha hablado reiteradamente de la continuidad de su Gobierno vy
ha usado el peso politico simbdlico e institucional de la Presidencia de la
Republica para posicionarla ante la ciudadania, inclusive enviando
mensajes en video para apoyar las giras de campana de dicha candidata.

Aqui no se trata de interpretaciones caprichosas, son hechos publicos
notorios y verificables conocidos por todo el pais y por eso no podemos
tapar el sol con un dedo.

Sin embargo, frente a estos hechos se ha presentado un informe de minoria
que pretende negar lo evidente. Este informe no aclara, confunde; no
ordena la realidad, la recorta; presenta la intervencion presidencial como
un simple discurso genérico cuando existe promocion concreta y reduce el
favorecimiento electoral a una hipdtesis, cuando es visible, reiterado y
sostenido.

El informe omite hechos esenciales, fragmenta la realidad y congela el
andlisis en un momento politico que ya fue superado. Esto no es rigor juridico,
es construir una narrativa para justificar un voto en contra. Ademds, impone
un estdndar que no existe en el derecho electoral, como si la beligerancia
politica solo se configurara cuando alguien pide el voto de forma literal.

Quienes sostienen esto saben que no es cierto, pero necesitan sostenerlo
para negar que el poder desde la politica.
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Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Navas Montero, Gloria, por cuatro minutos.
Diputada Gloria Navas:

Muchas gracias, senor presidente.

Costarricenses y estimados diputados y diputadas, hoy es un dia histérico en
lo que vamos a resolver en esta tarde, porque se trata del ejercicio nuestro
y excelente que nos corresponde como Asamblea Legislativa: el control
politico. Y ese control politico tiene que ser sincero y eficaz para garantizar
los derechos de los ciudadanos.

Tiene que ver este tema con la limpieza del sufragio, no es otra cosa lo que
estamos discutiendo aqui, la limpieza del sufragio.

Don Daniel, con todo respeto, escuché con atencion su presentacion y hay
algunos errores técnicos que me corresponde aclarar. Primero, esto no es un
delito penal, sino un ilicito electoral de tipo administrativo. El derecho penal
y el derecho administrativo y constitucional y el administrativo son dos cosas
totalmente diferentes.

Por otfro lado, también, usted habla de la defensa técnica del presidente
que se le ha negado. No, eso no es cierto, es que la defensa técnica la hace
cuando levantamos el fuero y confinda la investigacion formalmente. Ese es
el procedimiento y eso hay que explicarles a ustedes y a la gente, porque
enganar con discursos a la ciudadania no solo es un gran pecado a nivel
espiritual, sino un engano fremendo a la ciudadania.

Tenemos que ser sinceros en lo que vamos a hacer y es sumamente
importante establecer qué es lo que puede ocurrir en estas circunstancias.

El presidente de la Republica es un abusador, abusador de los derechos que
la Constitucion y su eleccion, que fue bautizada por el Tribunal Supremo de
Elecciones, le ha permitido.

Por otro lado, es fundamental establecer que los discursos distorsionadores,
polarizantes, lo que producen es division de la ciudadania, la division del
pais y el irespeto del andlisis inteligente y de experiencia de un pais que
siempre ha defendido la democracia.
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Nosotros somos los liberados de todo o que es persecucion, persecucion,
persecucion. No, fenemos que creer en la libertad del sufragio nacional. Y
entre mas insultan, mas contenta me siento, mds fortaleza agrego a mi
discurso.

Soy independiente, pero soy demodcrata, naci en Costa Rica, soy hija
practicamente del 48 y conozco de todas las bendiciones que se ha fraido
a través de la democracia.

Senores y senoras, costarricenses, abran los ojos, porque la beligerancia
politica es el nombre del delito, pero la accion es irrespetar lo que es la
parcialidad. Son dos cosas totalmente diferentes que no deben confundirse.

Finalmente, quiero indicar que en este pais respetamos estas palabras:
Cuando alguno pretenda tu gloria manchar, verds a tu pueblo valiente y
viril. Creemos en el voto, creemos en la ciudadania, creemos en las
libertades. Costa Rica es valiente y salimos a las calles a defender la
democracia.

Muchas gracias.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra el diputado Jiménez Siles, Gilberth, cuatro minutos.
Diputado Gilberth Adolfo Jiménez Siles:

Muchas gracias, senor presidente.

Senores diputados, diputadas, medios de comunicacion, ciudadanos
costarricenses que nos siguen en las diferentes plataformas, ciudadanos que
estdn hoy en la barra también, tengan todos muy buenas tardes.

Hoy me dirijo a ustedes en un momento clave para nuestra democracia. La
decision del Tribunal Supremo de Elecciones de considerar el levantamiento
del fuero presidencial es un motivo de preocupacion.

Este proceso no solo afecta al presidente de la Republica, sino que sobre
todo debilita las bases de nuestro sistema democrdatico. La inmunidad

presidencial no es un privilegio personal, sino una garantia institucional que
asegura la estabilidad del Poder Ejecutivo.
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Sin este resguardo, corremos el riesgo de que el liderazgo se vea sometido a
presiones politicas y administrativas que pueden desvirtuar la voluntad
popular expresada en las urnas.

En este sentido, es fundamental recordar que la competencia del Tribunal
Supremo de Elecciones es clara: investigar, sancionar irregularidades
electorales, sin necesidad de levantar la inmunidad del senor presidente.

La beligerancia politica que se insinda no es un delito penal, sino una posible
infraccion electoral. Esto significa que en lugar de recurrir a un
procedimiento extremo de desafuero, el Tribunal Supremo de Elecciones
tiene la potestad de actuar en el marco de sus competencias, garantizando
los derechos y la estabilidad de nuestras instituciones.

Forzar el levantamiento del fuero presidencial en este momento solo
vulneraria el principio de legalidad, pues no justifica ante una falta que no
configura un delito penal.

Ademds, a tan solo cinco meses del final del mandato presidencial no existe
una urgencia que justifique esa acciéon. Una vez finalizado el periodo, el
Tribunal Supremo de Elecciones podrd actuar si existieran infracciones; por
lo tanto, esta medida extraordinaria es innecesaria, inconstitucional e
improcedente.

Estamos en un momento critico justo antes de las elecciones de febrero y
esto lanza una senal equivoca al mundo. Muchos medios internacionales
estan atentos a estaq, diria yo, telenovela politica y debemos ser conscientes
de que nuestras acciones hoy afectardn la imagen de Costa Rica en el
escenario global.

Es fundamental que defendamos nuestra democracia y el respeto a la
voluntad popular. La valoracion politica de la gestion del presidente
corresponde al electorado y cualquier eventual responsabilidad debe ser
abordada dentro de los mecanismos de control y rendicidon de cuentas
posteriores a su mandato.

Por esto, les insisto en votar en contra del levantamiento del fuero
presidencial. Hacerlo es proteger nuestra democracia, nuestra estabilidad
institucional y, sobre todo, el respeto a la voluntad del pueblo costarricense,
al cual nos debemos y debemos responder. Por ello, mi voto es en conftra.

Muchas gracias, senor presidente.
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Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Padilla Bonilla, Maria Marta, por cuatro minutos.
Diputada Maria Marta Padilla Bonilla:

Muchas gracias, senor presidente.

Buenas tardes, senoras y senores diputados.

La fortaleza democrdtica de Costa Rica radica en un principio esencial:
ninguna autoridad y ningun funcionario estd exento de control cuando la
ley prevé vias para ejercerlo.

Hoy este Plenario no resuelve sobre la culpabilidad o inocencia del senor
presidente. Lo que estamos decidiendo, una vez mads, es si las instituciones
encargadas de investigar presuntas infracciones pueden ejercer o no
competencias, conforme al marco normativo que nuestra Constitucion
establece.

La inmunidad presidencial protege la estabilidad del cargo, pero no es ni
puede convertirse en un mecanismo para impedir cualquier forma de
investigacion. Interpretarla de ese modo seria variar de contenido los
principios bdsicos del Estado de derecho.

La solicitud que hoy se somete a votacidon proviene de un érgano
constitucional autbnomo, con competencia expresa para garantizar la
infegridad del proceso electoral y el respeto de la Constitucion, el Tribunal
Supremo de Elecciones.

Corresponde, por lo tanto, que tras nuestro andlisis personal emitamos un
voto con rigor, con serenidad, sin presiones y con toda independencia. Este
Parlamento debe responder con altura y con estricto apego al Estado de
derecho.

Mi voto no juzga responsabilidades. Mi voto es para que el érgano
competente investigue, determine, descarte o confiirme lo que estime
procedente conforme a la ley. Lo contrario seria impedir la actuacion
institucional, eso si constituiria un dano grave para la Republica.

Defender la Constitucion implica en ocasiones asumir costos politicos. Hoy lo
hago una vez mds, convencida de que permitir el trdmite de esta
investigacion fortalece nuestra democracia, no la debilita.



ACTA EXTRAORDINARIA N.° 66 de 16-12-2025 25

Si la investigacion concluye que no hubo beligerancia, serd una buena
noticia para el pais por el respeto a nuestra Constitucion y a la democracia.
Lo importante es no impedir que el érgano que investigue este tema actle
de manera competente.

Y para finalizar, quiero recordarles a ustedes, companeras y companeros, y
también al senor presidente de la Republica una frase que él mismo
pronuncié hace casi cuatro anos desde este podio al asumir el cargo. Abro
comillas: “La patria es dicha, es dolor y es cielo de todos y no feudo ni
capellania de nadie” (cierro comillas).

Muchas gracias.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Pasamos al espacio que le corresponde a la fraccién del Partido Unidad
Social Cristiana, por un plazo de freinta y ocho minutos.

Tiene la palabra el diputado Bojorges Ledn, Leslye, por diez minutos vy treinta
y nueve segundos.

Diputado Leslye Rubén Bojorges Ledn:

Senores magistrados del Tribunal Supremo de Elecciones, yo creo que el
presidente de la Republica tiene que enfrentar la justicia como tiene que
hacerlo cualquier otro costarricense. En lo que yo y miles de costarricenses
no estamos de acuerdo es en la justicia selectiva.

Y como yo siempre argumento lo que digo, les voy a recordar las dos
denuncias por beligerancia politica que interpuso Sergio Alfaro, diputado
del Partido Accion Ciudadana en el ano 2009, contra Oscar Arias Sanchez.

La primera fue porque en una cdrcel del Liberia, Oscar Arias Sdnchez dijo
que iba a convertir a Viviana Martin, ministra de Justicia en ese momento,
en diputada de la Republica, lo cual asi fue.

Lo segundo fue que el 9 de junio del afo 2009, Oscar Arias Sdnchez dijo que
iba a poder cumplir un viejo sueno que tenia, que era lograr que Laura, que
una muijer llegara a ser presidenta de la Republica. Y lo dijo tan solo dos dias
antes de que Laura Chinchilla ganara la convencion interna del Partido
Liberacion Nacional.

Esas dos denuncias por beligerancia politica fueron archivadas por el
Tribunal Supremo de Elecciones. Mientras que al actual presidente Rodrigo
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Chaves Robles, el Tribunal Supremo de Elecciones no quiere continuar con
la investigacion hasta que nosotros, como Asamblea Legislativa, no le
levantemos la inmunidad al presidente de la Republica. Eso es lo que estd
mal, para algunos si y para otros no.

Y como s€ que muchos juristas van a criticar mi intervencion el dia de hoy,
dentro de esas me imagino que Gloria Navas, va a decir que no tiene ni pies
ni cabeza lo que el diputado Bojorges estd diciendo.

Bueno, como no tiene ni pies ni cabeza las acusaciones en contra del
presidente de la Republica, se le acusa por decir tic-tac, tic-tac en la
conferencia de los miércoles.

Se le acusa por utilizar la imagen de jaguar. 3Cudl es el problema? 3Acaso
es que los animales de la selva votan? Se le acusa por decir que el proximo
Gobierno debiera tener cuarenta diputados. El presidente nunca dijo con
qué partido politico. No tienen ni pies ni cabeza las acusaciones en contra
del presidente de la Republica, Rodrigo Chaves Robles.

Por eso, senores magistrados, voy a votar en contra. Pero antes tengo que
decirles a ustedes, diputados del Frente Amplio que, por personas como
ustedes, es que el champu trae instrucciones.

Escucharlos a ustedes decir que la democracia de este pais estd en riesgo
por el dictador Rodrigo Chaves Robles es como ver al diablo repartiendo
escapularios. Cuando algiun pais de América Latina le ha confiado a
ustedes, los comunistas, dirigir un pais, ustedes han convertido a ese pais en
una miseria, en una desgracia, en una fragedia. Les recuerdo a Cuba,
Nicaragua, Venezuela.

La gente sale de Venezuela y deja a su familia, su casa y todo botado con
tal de tener que comer. Dejen de estar viendo la paja en el ojo del
presidente y pdnganse a ver la cantidad de basura que tienen ustedes en
sus 0jos, diputados del Frente Amplio.

También he pasado aqui cuatro anos escuchando a Dinorah Barquero decir
que Pilar Cisneros es la maestra de la mentira. Dona Dinorah, uno nunca tira
la saliva para arriba porque le puede caer encima.

Sidona Pilar Cisneros es la maestra de la mentira, le quiero preguntar a usted,
dona Dinorah, ges acaso usted la maestra que le ensend a su nieto a robar?
Porque le recuerdo que su nieto fue captado por cdmaras de seguridad
metiéndose a robar a una urbanizacion en Alagjuela.



ACTA EXTRAORDINARIA N.° 66 de 16-12-2025 27

2O fue acaso usted la maestra que le ensend a su esposo, Rolando
Gonzdlez, como los hermanos Arias podian comprar las treinta hectdreas del
Jobo en Guanacaste por cuatro pesetas? Porque le recuerdo que su esposo
era presidente ejecutivo del Inder cuando los hermanos Arias compraron el
Jobo de Guanacaste.

Dinorah Barquero, de usted se puede esperar cualquier cosa. Usted metid a
Roberto Thompson a la carcel, alcalde de Alajuela, después de que Roberto
Thompson la hizo usted vicealcaldesa. Bueno, a usted y a su hija. De usted
se puede esperar cualquier cosa.

Si usted hizo eso con uno de los suyos, 3qué no puede hacer y decir de
nosotros los que no somos liberacionistas? Lo Unico que yo tengo que
reconocer que Dinorah Barquero ha sido mejor que todos nosotros estos
cuatro anos fue en haberle quitado el titulo al chacal de Sdbado Gigante,
porgue ahora usted, Dinorah Barquero, es la diputada mds despreciable de
todas en Costa Rica.

He escuchado a muchos aqui decir que no les gusta la forma irrespetuosa y
pachuca en la que el presidente de la Republica se dirige para con la
senora confralora, para con el senor fiscal general de la Republica y para
con los senores magistrados del Tribunal Supremo de Elecciones. Y coincido
con ustedes.

A mitampoco me gusta la forma, pero yo prefiero a Rodrigo Chaves Robles
de presidente que a un corrupto, un sinvergienza, un ladron como José
Maria Figueres Olsen, presidente electo por el Partido Liberacion Nacional,
gue se robd un millon de ddlares, se fue a meter a Suiza diez anos, regresdé a
Costa Rica, se comié un tamalito y anda caminando libremente por las
calles de Costa Rica, como si nada hubiera pasado, sin enfrentar la justicia,
porgue conocia perfectamente como opera el Poder Judicial de este pais.

Yo prefiero a Rodrigo Chaves Robles, que ha enfrentado las élites poderosas
y econdmicas de este pais. 3Ustedes saben por qué Rodrigo Chaves Robles
estd sentado en el banquillo de los acusados? Por usted, que es de clase
media, por usted que es pobre que anda pulsedndola para ver cobmo logra
terminar el mes para pagar el alquiler de la casa, el agua o el teléfono.

Y es que Rodrigo Chaves Robles ha tenido la valentia de denunciar a los que
durante toda su vida se han servido con cuchara grande mientras el pueblo
de Costa Rica ha tenido que comer con una cucharita pequena.

Le dicen pachuco porque no le pueden decir corrupto. Le dicen pachuco
porgue no le pueden decir ladrén. Le dicen pachuco porgue no le pueden
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decirsinvergUenza. Rodrigo Chaves Robles es el hombre que le abrid los ojos
al pueblo de Costa Rica.

Yo esperaria que hoy ustedes no logren conseguir freinta y ocho votos para
levantarle la inmunidad al presidente. Pero les advierto que, si lo logran,
Laura Ferndndez ganard en primera ronda las  elecciones
contundentemente. Y espero no tener que traer treinta y ocho perros de
yeso para regalar en esta Asamblea Legislativa.

Esta oposicion pasard a la historia como la oposicion mds perdedora de
todas, y es que ustedes, la oposicidon, no aprenden, es como echarle
serenatas a una yegua. No pegan una, no pegaron la denuncia en contra
de Stephan Brunner, no lograron levantarle la inmunidad al presidente de la
Republica por primera vez.

Y a cOHmo van, se van a sacar una cachimbiada en las elecciones del aho
2026 de Dios Padre Cristo mio; desde ya les hago la cruz.

Y bueno, no puedo terminar mi intervencién sin antes agradecerle al
abogado penalista alajuelense José Luis Pacheco Murillo, que me asesord
en materia penal en todo este fema.

Muchas gracias, presidente.

Y le voy a ceder los minutos a mi companera Maria Marta Carballo; buenas
tardes.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Rojas Salas, Daniela por cuatro minutos y frece
segundos.

Diputada Daniela Rojas Salas:

Buenas tardes, presidente.

Siempre he criticado las formas de dirigirse a los demds, es lo que mds he
criticado del presidente de la Republica, sin excepcion alguna, siempre se
deben de respetar, y en politica la forma es a veces mds importante incluso

que el fondo.

A mi me cuesta muchisimo entender lo que hoy estamos haciendo aqui en
este Plenario, y lo digo con muchisimo respeto. Esto no debié nunca votarse
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el dia de hoy, y espero estar equivocada, de corazdn espero estar
equivocada. Pero me temo que estd siendo un grave error.

Creo que es una torpeza absoluta de quienes propusieron esta fecha, poco
se aprendid del proceso pasado. En nada, en nada beneficia esto al
proceso electoral que estamos viviendo, y es por eso que sin problemas y
abierfamente digo que hasta el dia de ayer, al final del dia intenté que esta
fecha se moviera. Eso no era ningun secreto ni para que se hiciera un gran
escdndalo, porque es un error estar haciendo esto hoy, pero ya estamos
aqui,

A pesar de la miopia y las visceras de muchos, entonces ahora toca decidir,
y esa decision si que no puede pasar por cdlculos electorales, ahora toca
ser responsable, y sobre todo toca poner, perddn, anteponer los principios
que tenemos cada uno de nosotros.

No hay proyectos de ley, no hay convocatorias, no hay ofrecimientos, no
hay viajes, no hay nada que valga mds que mi nombre y los principios que
mi familia me inculco.

Hoy en la noche a toda mi familia, al igual que a los costarricenses, los voy
a poder ver con la frente en alta y tranquila.

Votar en contra de esta solicitud, porque esto puede derivar en la
inhabilitaciéon del presidente para cargos publicos, es porque se tiene la
duda, por no decir que la certeza, que el presidente si ha querido interferir e
intervenir en las elecciones nacionales.

Ante esa posibilidad, ante que esa sea la duda y el temor, es porque
posiblemente creemos que si ha tenido el presidente esa intencion.

Y costarricenses, esto no es personal hacia nadie, esto no es revanchismo
politico, porque seguiré siendo tan responsable como lo he sido, porque en
cada proyecto de ley, en cada iniciativa que venga, del Poder Ejecutivo,
del oficialismo en la que coincidamos, ahi estaré, apoyando esas iniciativas
de manera incondicional, sin titubeos.

Pero esa misma responsabilidad, para cuando he estado de acuerdo, es la
que hoy me obliga a votar a favor de levantar el fuero al presidente de la
Republica, por la historia, por la libertad, por el honor y por la democracia
de este pais, porque espero, dentro de veinte anos, cuando estén
analizando estos votos y cuando estemos viendo lo que estd ocurriendo en
nuestro pais, no arrepentirme de la decision que he tomado.
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Gracias, presidente.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra el diputado Garcia Molina, Carlos Felipe por cuatro minutos
y trece segundos.

Diputado Carlos Felipe Garcia Molina:

Gracias, senor presidente; buenas tardes, companeros y companeras,
diputados y diputadas.

Y es que los costarricenses estdn asqueados, presidente, y estdn asqueados
porque acd la campana politica no termind, seguimos, cuatro anos
después, en un proceso electoral que nunca se cerrd y que contina hasta
el dia de hoy.

Tal como la diputada Rojas lo dijo, yo también fui uno de los diputados que
busqué la alternativa posible para evitar que esta votacion se lleve a cabo
el dia de hoy.

Pero es que, estimado companero Leslye Bojorges, antes de la campana
electoral, antes de que gane Laura Ferndndez, estd la responsabilidad que
tengo acd hasta el 30 de abril del 2026.

Traté por muchos mecanismos y el Tribunal Supremo de Elecciones rechazd
un amparo electoral diciendo es competencia de la Asamblea Legislativa
definir cuadndo se va a votar el levantamiento de la inmunidad del
presidente, la torpeza fue acd, companeros y companeras, en haber puesto
esto en discusion un 16 de diciembre a menos de seis semanas de que los
costarricenses vayan a las urnas y deban de tomar una decision.

Pero es que saca don Leslye Bojorges dos causas de don Oscar Arias y al
presidente también le han archivado causas en estas mismas quince, don
Leslye. Es que esa es la diferencia, porque yo no voy a agarrar al Tribunal
Supremo de Elecciones a patadas, porque no me gusto el fallo diciendo que
ellos no podian interferir si la veda se podia ver o no el tema de la
beligerancia.

Esa es la diferencia, que cuando los fallos a mi no me gustan, yo los acato.
No empiezo a deslegitimar por si el resultado que van a tener en febrero no
es lo que esperaban, cuestionar a la autoridad mdaxima electoral de este
pais, companeros y companeras.
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Pero, bueno, ya lo decia la diputada Rojas, el fiempo dard la razén en torno
a las negociaciones que acd se han dado y coémo se construyen esas
mayorias.

Y al pueblo de Costa Rica le digo, los treinta y ocho votos no estan hoy, ni
estuvieron ayer, ni van a estar el dia de manana. Acd lo que corresponde
es tomar una decision en torno a lo que se considera pertinente y la
responsabilidad que fiene cada una de las personas que estamos acd
sentadas.

A como hay diputados incapacitados que estdn acd el dia de hoy, hay
diputadas que agendaron citas estéticas, a como hay una diputada que
estd en licencia de maternidad, pero estd aqui, hay ofros diputados que
prefirieron el camino facil, presidente, por no decir otras cuestiones.

Y lo digo y lo sostengo, porque han sido tres anos de luchas, tres anos de
intimidacion, tres anos de falta de claridad de lectura por parte de la
oposicion ante lo que estd pasando en esta época de posverdad.

Pero en estos pleitos no se han resuelto los problemas de los costarricenses,
en estos pleitos la educacion va para afrds, en estos pleitos la seguridad va
para atrds, en estos pleitos se estdn muriendo ocho personas en listas de
espera.

Lo que debe pesar al momento de decidir el voto no es quién nos recita los
problemas, como habla muy bonito el senor presidente, que coincido con
mucho en él en muchas cosas, es quien va a tener la capacidad de
resolverlos, porlo cual, presidente, acepto miresponsabilidad y por ende asi
votaré.

Gracias.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Carballo Arce, Maria Marta, por un total de
once minutos veintiséis segundos.

Diputada Maria Marta Carballo Arce:
Gracias, presidente.

En esta ocasidn, voy a ser concreta y voy a ir directo al punto. No, no voy a
votar el levantar el fuero de inmunidad al presidente de la Republica.
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Primero, se nos estd pidiendo habilitar un procedimiento sancionatorio bajo
una figura juridicamente que no constituye delito, sino mds bien una
infraccién politico-electoral y cuyo procedimiento ademds estd lleno de
vacios y de muchisimas zonas grises.

Le tocard a la proxima Asamblea Legislativa poner en la mesa este tema 'y
abrir una discusidn nacional sobre los alcances de lo que establece la
Constitucion Politica versus la interpretacion de la ley en cuanto a la
beligerancia politica.

Lo cierto es que hoy por hoy ese asunto no estd claro, y propios y extranos
reconocen gque mucho de este proceso estd marcado por interpretaciones
legales en cuanto a la competencia del Tribunal Supremo de Elecciones
para solicitar el levantamiento de inmunidad.

Interpretaciones que es cierto, las recoge el Codigo Electoral, pero también
es cierfo que yo juré respetar la Constitucion Politica y es de mi criterio que
lo senalado en el Cédigo Electoral contradice esta Constitucion Politica que
yo juré respetar.

Es clara la confradiccion del 270 junto contra el Codigo Electoral, y lo que
establece este articulo 102 del Cédigo de la Constitucion Politica es que en
caso de investigaciones contra cargos de Supremos Poderes el Tribunal se
concretard. Lo que dice esta Constitucion Politica que hoy han mencionado
aqui es se concretard a dar cuentas del resultado de la investigacion, no se
refiere al levantamiento de la inmunidad. Y ante contradicciones como
estas, companeros y costarricenses, yo me decanto por defender la
Constitucion Politica.

Segundo, ahora no solo estamos generalizando la judicializacion de la
politica, sino que también queremos abrir porfillos para judicializar de
manera permanente la comunicacion politica del Poder Ejecutivo y en esto,
companeros, conmigo no cuenten.

Obviamente el pueblo entero, el pueblo entero sabe por quién va a votar el
presidente Chaves, y quién es su candidata, y como menciond el diputado
Borges también se supo de Oscar Arias, de Laura Chinchilla, de Luis Guillermo
Solis y de Carlos Alvarado.

El expresidente don Oscar Arias decia que él preferia ser sustituido por una
mujer en mayo del 2010 y solo habia una candidata, la candidata de
Liberacién Nacional. Incluso, el expresidente Oscar Arias pidi® a los
diputados que discutian en aquel momento las reformas electorales eliminar
la norma que impide al mandatario hacer manifestaciones politicas.
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Pero, ademds jsaben como lo cdlificé? zSaben cdoémo cdalificd la
beligerancia? Dijo que era una tonteria, una estupidez y una hipocresia. 3Y
por esta misma figura es que hoy algunos pretenden levantar la inmunidad
del presidente?

Companeros, con respeto les digo, no sé& hasta déonde estamos siendo
sinceros, justos y fransparentes o simplemente hipocritas. Y me van a
disculpar el dia de hoy la franqueza, pero cuando se trata de defender al
pais, la democracia y la Constitucion Politica, yo no pienso ser tibia.

Tercero, me preocupa profundamente el momento en el que llega esta
solicitud a la Asamblea Legislativa. Lo digo con franqueza, creo frmemente
enlalabor del Tribunal Supremo de Elecciones, eso para mino estd en duda,
pero este no es ni serd un buen momento para conocer este asunto.

En plena campana politica y practicamente a un mes de las elecciones, yo
no sé si serd estrategia politica o serd alguna ofra cosa, gpero estamos
realmente dispuestos, con acciones como estas, como la que se pretende
hoy aqui, a incidir, a manipular o alterar lo mas profundo de la base de la
democracia que es el voto populare

2Y por qué digo esto? Porque por un lado gritamos a cuatro vientos que el
presidente no se meta, no opine, no hable y no insinde. Pero, por ofro lado,
son muchos los actores politicos, instituciones e inclusive poderes de la
Republica que han cometido el grave error de hacer participe al presidente
de esta campana electoral a pocos meses de que se cumple su mandato,
a solo unas semanas para que exista un sucesor.

Las ideas, las propuestas y las soluciones que requiere este pais han pasado
a segundo plano para dedicarse a convertir al presidente de la Republica
en el centro de esta campana electoral. Vean ustedes qué gravedad.

Lo he dicho y lo repito, se sabe como inicid este proceso, pero no sabemos
cdémo va a terminar. Y a ver, es cierto lo que han dicho hoy aqui, nos toca a
nosotros sencillamente aprobar para que continle la investigaciéon. Pero
también es cierto que eso podria terminar en la destitucion del presidente
en ejercicio. Y por lo menos yo no estoy de acuerdo con eso. Ni estoy
dispuesta a que se destituya un presidente en medio proceso electoral y
mucho mds grave por una causa que ni siquiera es penal.

Eso, me disculpan, pero eso si es atentar contra la democracia de este pais.
La institucionalidad no solo se defiende cuando a mi me conviene, cuando
favorece mis intereses. Se defiende en todo momento, incluso cuando sus
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posiciones no son de mi agrado. Esa es la verdadera esencia de la
democracia.

Y si, seguramente las voces de la infriga dirdn que mi posicion es por intereses
personales, por cdlculos politicos, por componendas, o porque me echaron
de la campana de mi partido. Pero no, mi decision es porque el pais
necesita que sus instifuciones y los poderes de la Republica actuemos con
rigor, con sensatez, pero sobre todo con responsabilidad histérica.

Por eso mi voto hoy serd en contra. Y, companeros, yo también veré a mi
familia y a la patria hoy con la frente en alto.

Gracias, presidente.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Castro Mora, Vanessa, por cuatro minutos y
trece segundos.

Diputada Vanessa de Paul Castro Mora:
Gracias, senor presidente.

Orgullosamente socialcristiana, pero nada mads alejado del pensamiento de
la mayoria de mis companeros. Hoy lo senalo claramente y lo senalo
también porque eso me permite decir que el presidente de la Republica,
que fue capaz de decir que en un audio: yo planeaba la estrategia con la
fraccion de la Unidad.

Perddn, perddn. sLes parece que es posible que yo planeé una estrategia
con mi fraccién?2 Perddn, pero eso no es sino una barbaridad que se senale.

Tomaron un audio muy interesante, me avisa del audio Repretel. Repretel
nunca me entrevista y en dos ocasiones me ha hablado de parte de
Repretel. Una, cuando me comunicaron la visa, ellos me comunicaron que
me la habian quitado. Y ahora, particularmente, Repretel me vuelve a
hablar por teléfono y me dice hay un audio donde usted planea la gran
estrategia.

Okey, senores, es muy evidente que es un ataque y una forma de danarme.
Pero no es a mi, no es a Vanessa Castro y no quiero que se vea asi. Y por eso
me levanto hoy aqui a hablar, porque ni siquiera pensaba hacerlo.
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Es que el ataque hacia mi persona es una forma de desvirtuar este proceso
y este procedimiento. Porque yo he sido participe activa del procedimiento
conforme a derecho, porque creo profundamente en el Estado de derecho
y porque creo, pero profundamente, en la democracia.

Pero aqui evidentemente hay un interés de danarlo a uno, de danarlo con
un audio misterioso. No, senor presidente, cuando yo quiero decir algo lo
digo de frente, viendo a la cara a cualquiera, como una mujer que me
distingo por decir y hacer conforme mis obligaciones como diputada.

Perddn, perddn, pero qué bajo caer en esas insinuaciones. Pero, ojo, esas
insinuaciones son porque se quiere desvirtuar este proceso. Es generar una
nube y una corriente, y definitivamente el ataque también viene planificado
de muy diversos lados para desvirtuar este proceso.

No importa, no importa si se pierda o se gana, esto es un ejercicio de
democracia. Y los demodcratas, los verdaderos demodcratas nos
mantenemos firmes sobre la fierra, aunque la tierra tiemble. Porque somos
defensores precisamente y creemos, creemos en la democracia de nuestro
pais, como se lo externé personalmente al presidente de la Republica 'y con
todo el respeto ala Embajada de los Estados Unidos. Porque he vivido en un
pais con doscientos anos de democracia, y disentir y pensar diferente al
presidente de la Republica pareceria lo I6gico y lo normal.

No todo el mundo tiene que pensar igual, no todos tenemos que hacer lo
que el presidente quiera. Yo tengo derecho a ejercer mi libertad de actuar
y tomar decisiones como la que hoy voy a tomar votando a favor, pero
pude haber tomado la de votar en contra.

No se frata de la decision en si, se trata del respeto a una democracia vy el
respeto ala decision vy libertad de una persona.

Vuelvo a senalar, y cierro con esto, nuevamente, una democrata se
mantiene firme sobre sus pies aunque la tierra fiemble.

Gracias.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra el diputado Pacheco Castro, Alejandro, por cuatro minutos
trece segundos.
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Diputado Alejandro Pacheco Castro:
Muchas gracias, senor presidente, companeros y companeras diputados.

Bueno, primero aclarar que la fraccion del Partido Unidad dejo abierta la
votacion para que cada companero diputado o diputada pueda votar de
la forma en que ellos lo consideren. Y en este momento lo que han
externado algunos companeros o companeras es personal de ellos y no
viene directamente de la fraccidn.

Con respecto a mi forma de votar, yo votaré positivamente este
levantamiento de la inmunidad del senor presidente, porque creo que todos
los costarricenses somos iguales ante la ley.

Ningun costarricense puede escudarse detfrds de un fuero para evitar la
justicia, bueno, y en este caso una falta administrativa. Y luego de escuchar
a todos los companeros hablar el dia de hoy y de verlos y de leer los dos
informes, me queda claro que legalmente si es posible que podamos
proceder a hacer este levantamiento de inmunidad en caso de que se fuera
a proceder.

Claramente sabemos que los votos no estdn, sabemos que vamos a quedar
treinta y tres, treinta y cuatro votos a favor, no vamos a alcanzar los votos,
los treinta y ocho necesarios, pero una gran mayoria de companeros y
companeros diputados si estdn de acuerdo en el levantamiento.

Y eso tiene que poner al senor presidente de la Republica para que ponga
sus barbas en remojo y vea que una gran mayoria en esta Asamblea
Legislativa va a votar a favor del levantamiento, a pesar de que no lo vamos
a lograr y no va a conseguirse el levantamiento probablemente, pero si hay
una gran mayoria que estamos a favor de ese levantamiento.

Es bueno aclararles a las personas que la Asamblea Legislativa no investiga
ni sanciona en esta materia. Esta es una competencia exclusiva del Tribunal
Supremo de Elecciones.

Nosofros simplemente lo que vamos a hacer es decir si el proceso continua
o0 no continva. El caso mio es ese, lo que ya les comenté. El levantamiento
de la inmunidad no es una condena, no suspende al presidente, no lo
destituye y no lo deja indefenso.

En caso de que este Parlamento lo aprobara, el Tribunal Supremo de
Elecciones tiene mucho tiempo para definir, no es que van a destituir al
presidente, no es un golpe de Estado como dicen otros companeros y he
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escuchado en los medios y en la prensa, sino que es una autorizacion que
probablemente si pasa van a estar sancionando al senor presidente por ahi
de junio, julio, después de que haya dejado de ser el presidente de la
Republica.

Yo no creo que permitir alas instituciones hacer su trabajo sea un riesgo para
la democracia, companeros, todo lo contrario. La democracia se fortalece
cuando nadie estd por encima de los controles que la propia Constitucion
Politica de la Republica de Costa Rica establece.

Muchas gracias, senor presidente.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Pasamos al espacio que le corresponde al Partido Nueva Republica por un
plazo de veinticinco minutos.

Tiene la palabra el diputado Alvarado Munoz, Fabricio, por veinticinco
minutos.

Diputado Fabricio Alvarado Munoz:

Muy buenas tardes, companeros diputados, buenas tardes a todo el pueblo
de Costa Rica.

No s& como decir lo que quiero decir. Hace algunos meses el diputado
David Segura hacia uso de la palabra en medio de una discusion un poquito
acalorada y alguien le apagd la luz. Y él dijo: un aplauso a Liberacion
Nacional.

Y yo quiero decir hoy: un aplauso a Liberacion Nacional y un aplauso al
Frente Amplio y un aplauso a todos los que nos tienen en esta discusion
cuando deberiamos estar hablando de otfras cosas y no de Rodrigo Chaves,
gue no es candidato a la Presidencia de la Republica.

Desde que todo esto comenzd, yo he dicho una y otra vez que es un error.
Algunos companeros que nunca habian dicho nada de pronto en los Ultimos
dias ya como que estdn de acuerdo conmigo, que este no es el tiempo.

Interesante y qué bueno, pero desde hace tiempo estamos advirtiendo que
estamos en campana politica y que este no es el momento para ver este
tipo de situaciones, porque o que hemos hecho es catapultar... Lo que
hemos no, nos metemos ahi, no nos metan a nosotros en ese saco por favor.
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Lo que ha hecho esa oposicidon rabiosa e higadosa es catapultar la
popularidad de Rodrigo Chaves.

El circo en lo que esto se ha convertido no debid existir. Se equivocd el fiscal,
con respetfo se lo digo. Se equivoco el Tribunal Supremo de Elecciones,
también lo digo con respeto, se lo dice un defensor acérrimo del Tribunal
Supremo de Elecciones.

AqQui yo he dicho que Rodrigo Chaves no deberia estarle tirando al Tribunal
de Elecciones, porgque ese mismo Tribunal de Elecciones fue el que validd los
resultados en 2022 que lo tienen hoy sentado en la silla presidencial.

Y se equivocan también quienes creen que levantdndole la inmunidad al
presidente lo golpean, que al levantarle la inmunidad lo golpean y afectan
sus aspiraciones electorales.

Porque si, senores, nadie puede negar acd que Rodrigo Chaves tiene
aspiraciones electorales. Nadie lo va a negar y a la vez no vamos a negar
también, no podemos negar que quienes quieren golpear a Chaves lo
hacen pensando en lo electoral. No me salga nadie con que eso no es asi,
porque nadie, ni el pueblo, ni nosotros en Nueva Republica, ni ustedes
mismos se lo van a creer.

En su torpeza son ustedes los que se jactan de ser una verdadera oposicion,
son ustedes los responsables de que cierto grupo de gente crea que ha sido
un buen gobierno cuando no.

Ha sido un buen orador Chaves, que al responder a los ataques cargados
de higado y carentes de estrategia politica ha ido ganando adeptos.
Porque, vamos a ver, pregunten ala gente enla calle, la gente le va a decir:
si, es que Chaves dice las cosas como son. Todos se enfocan en lo que dice
y no en lo que hace, casi ninguno en lo que hace.

Por eso, como ya hemos dicho y este discurso algunas cosas van a ser muy
parecidas o casi idénticas al comunicado que hicimos hace casi una
semana sobre este tema, porque quiero que queden actas, en esta acta de
la Asamblea Legislativa particularmente.

Entonces, como ya dijimos, queremos apagar este circo ya y nuestra
decision fue votar en contra del levantamiento de la inmunidad. Eso lo
comunicamos desde la semana pasada.

Porque cuando el tema deberia ser, lo dije la semana pasada, temas como
el hospital de Limén, como el hospital de Cartago, como el sicariato que nos
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tiene aterrorizados a todos, que ya registra un niUmero récord en el pais, siete
de cada diez homicidios son por sicariato y todavia no hemos aprobado
aqui la Ley de Sicariato para aumentar las penas y para que la Policia
judicial tenga las herramientas para hacer politica criminal contra el
sicariato.

Cuando el tema deberia ser la crisis de educacion, cuando el tema deberia
ser que ala gente no le alcanza para llegar a fin de mes, que los agricultores
se sienten abandonados, que los valores se siguen desintegrando.

Cuando esos son o deberian ser los temas, la torpeza politica de los de
siempre pretende que el debate siga centrdndose en la figura de quien no
es candidato a la Presidencia.

No entendieron nada, senores, no entendieron que Rodrigo Chaves no es
candidato y siguen haciendo su campana fundamentada en Rodrigo
Chaves.

He dicho hasta el cansancio, y qué feo decir eso, pero se los dije. He dicho
hasta el cansancio que es terrible que se centren las luces en Chaves con
esta discusion, que ya es la segunda. 3Y saben qué es lo peor? Que por ahi
se dice que viene una tercera.

Van a seguir metiendo en la campana un tema que no es de campana.
Este es el momento de la campana. Si, y si no les gusta, lo siento, pero yo
también..., o sea, me atacan y dicen que es que estoy fundamentando mi
discurso en la campana electoral.

Es que estamos en campana electoral y la decision de muchos de ustedes
y lainsistencia de muchos de ustedes con este fema, no me lo nieguen, tiene
que ver con el tema de la campana electoral también, porque quieren ver
como se bajan a Chaves. Y lo vacilon es que entre mds intentan darle, mds
lo levantan.

Todavia podemos evitar que esa gente gane. Déjenme continuar. Porque,
ssaben qué es lo que pasa? Chaves se aprovecha de esa torpeza y cada
vez que puede o cada vez que se lo permiten, se sube en una nueva tarima
y vuelve a torearlos, sverdad?, y vuelve a levantar la voz y vuelve a decir mi
pueblo y vuelve a decir cosas que a mi me parecen...

Es decir, yo en esta campana escuché a una persona diciendo Rodrigo
Chaves es nuestro redentor. Y se enojan porque les digo que son una secta.
Y se molestan porque uno llama la atencion sobre estas cosas, pero es que
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eso es lo que provoca cosas como esta, que la gente termine idolatrando a
alguien que no es Dios.

Entonces, al final, este tipo de situaciones, y vamos a ver, o seq, este discurso
no le va a gustar a nadie, ni alos que quieren votar a favor de la inmunidad,
de levantar la inmunidad, ni a los chavistas, porque pues no vengo a hablar
bien de Chaves, porque la decisidon nuestra no es para salvar a Chaves, es
para salvar a Costa Rica de Chaves.

Si, yo sé que no les gusta, lo lamento, es nuestra verdad. Tenemos todo el
derecho a decirla. Entonces, el pueblo se estd confundiendo porque estdn
metiendo a Chaves donde no debe estar: en medio de la contienda
electoral.

Costa Rica ocupa urgentemente que hablemos de los grandes problemas
nacionales sin distractores, sin un martir que un dia si y ofro también se hace
la victima, y una candidata que demuestra cada dia mds que es su fitere.

Si queremos sacar a esta gente, porque en eso si coincidimos, en eso si
coincidimos, no queremos que la candidata de Chaves gane las
elecciones, porque eso significaria darle continuidad a una serie de politicas
que le estdn haciendo dano al pais; por ejemplo, en el tema de seguridad,
porque eso significaria, a propdsito del famoso discurso de los no sé cudntos
diputados que ya de aqui a un mes van a querer sesenta diputados, cuando
solo se puede cincuenta y siete.

Pero eso significaria diputaciones acd como la de Nogui Acosta, que
claramente va a impulsar mdas impuestos. Nueva Republica estd en contra
de mds impuestos y seguird estando en contra de mds impuestos. Porque
eso significaria tener aqui a una diputada como Marta Esquivel, se lo digo a
los conservadores que se han creido el cuento de que Pueblo Soberano es
conservador.

Marta Esquivel no siempre fue la presidenta de la Caja. Marta Esquivel era
magistrada en el 2018 de la Sala Cuarta y votd a favor la aprobacion del
matrimonio LGTB; algo que los conservadores no celebramos. Lo celebra el
Frente Ampilio, lo celebra el PAC, ahora disfrazado, lo celebran algunos de
Liberacion Nacional y algunos del PUSC, pero Nueva Republica no lo
celebra.

Significaria también, significaria también ftener aqui como diputada a
Nayuribe Guadamuz, ministra de Cultura en este Gobierno, que firmd en este
Gobierno la declaratoria de interés publico de la marcha LGTB, la Marcha
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de la Diversidad. Y resulta que el presidente dice: no, yo no tengo nada que
ver y la despide, pero la despide y después la premian con un primer lugar.

Cdomo creen que toda esa gente..., bueno, ni hablemos de José Miguel
Villalobos, que celebrdé publicamente la aprobacion del matrimonio LGTB
también, que publicamente ha dicho —y esto se lo digo a los conservadores,
a los creyentes, que ahi andan creyendo que de verdad Pueblo Soberano
es conservador y que va a defender sus principios— José Miguel Villalobos
dijo, escribié en un articulo que es nefasto que los creyentes participemos en
politica.

Como creen que va a votar cuando venga una diputada o diputado del
Frente Amplio, o cuando venga una diputada o diputado de Liberacion o
de la coalicion esta con la que trataron de disfrazar el PAC, con un
proyecto...

No van a llegar, dicen los del Frente Amplio. Siganla pulseando,
companeros, muy bien.

Cuando fraigan un proyecto a favor de la agenda LGTB, 3cOmo creen que
lo va a votar Nayuribe Guadamuz, Marta Esquivel, José Miguel Villalobos?,
scOmo creen que lo van a votar? Por eso nosotros en eso si coincidimos con
ustedes, pero queremos ganar esta batalla en las urnas.

Porque para nosotros, y pueden ustedes estar de acuerdo con nosotros o
no, por algo no somos de Liberacion o por algo no somos del Frente Amplio,
por algo somos de Nueva Republica, porque tenemos la capacidad de
analizar las cosas diferente.

Y desde nuestro andlisis, desde nuestro andilisis es un error y seria un terrible
error que dejaria a las puertas de ganar las elecciones a esta gente que s,
yo coincido con ustedes, en que seria nefasto.

En lo que no coincidimos es en la estrategia; la nuestra es ganarlo en Ias
urnas, es demostrarle a Costa Rica, en el caso de Nueva Republica, que
tenemos la propuesta correcta en todas las dreas.

Asi que, si queremos sacar a quienes hoy nos han llevado al precipicio,
debemos hacerlo ganando las elecciones, debatiendo con la que es
candidata y no con alguien que no es candidato, él va de salida, es urgente
Nno volver a equivocarnos.

Y cualguiera podria pensar, uy, entonces él dice que nos equivocamos o
qgue Costa Rica se equivocd eligiendo a Rodrigo Chaves, cuando el
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contrincante era José Maria Figueres; bueno, es que ahi si estaba
complicado el tema, gverdad? Estaba muy dificil esa eleccion, porque
definitivamente no sabemos con quién estariamos peor en este momento.

El tema es, companeros, que las bravuconadas de Chaves no han hecho
nada por la educaciéon, en eso coincidimos todos, claro que si. No ha
generado empleo, no ha permitido que el crimen organizado, o mas bien,
ha permitido que el crimen organizado siga creciendo con violencia vy
sangre en nuestras calles. Si, urge un cambio, y costarricenses, urge un
cambio, no para que regresen los de antes, no, ni los que se cambian de
nomiore para disimular sus fracasos.

Mucho menos los que disfrazados de actuales son un rejuntado donde
abunda gente de los mismos de siempre, porque eso es lo que son,
concentrémonos en lo que toca en este momento, elegir al proximo
presidente de la Republica.

Por eso, como dije hace un rato, nuestra decision, como fracciéon de Nueva
Republica, no es para salvar a Chaves, es para salvar a Costa Rica de
Chaves, por eso el senor Chaves debe sacar sus manos de la campana
politica, y también, Liberacion, el Frente Amplio y sus demds escuderos
deben dejar su torpeza con la que le han dado la tarima que necesita y que
tanto le gusta.

Acd no nos estamos jugando un levantamiento del fuero presidencial, nos
jugamos las elecciones y la democracia también.

Nosofros si creemos en la democracia, companeros, y perdonenme, pero
yo también saldré de aqui con la frente en alto y con la frente en alto llegaré
a casa a saludar a mi esposa y a mis hijas, porque la democracia es la que
me permite precisamente votar en direccidn contraria a los que ustedes...,
a los de ustedes que han dicho que los que votan de un lado son héroes y
los que votamos del ofro somos villanos, hdgame el favor, hdgame el favor.

Y si, perddn, pero los seguidores de Chaves parecen una secta, se molestan
y se endemonian cuando uno dice algo contra él. Pero vean qué vacilony
vean qué interesante, muchos de ellos son politiquillos anejos que vienen de
los partidos que siempre han gobernado, interesante, repito, la estrategia
del Frente Amplio y de Liberacién Nacional es torpe, bastante torpe, y sus
aliados, es en las urnas donde tenemos que sacar a Chaves del Gobierno.

Nosotros, al igual que ustedes, estoy seguro, queremos ganar en las urnas, y
necesitamos pasar esta nueva pdgina de pésima estrategia politica y que
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el pais se concentre en la campana y en los candidatos, no en alguien que
Nno es candidato.

Y me parece importante también decir, y recordar para efectos de esta
acta, que la decisidon es una decision politica, y la valoracion politica dice
qgue este es el momento de campana politica, no de desafueros
presidenciales. Lo que estdn haciendo, hasta le voy a decir esto, hasta es un
principio biblico, hay un tiempo para cada cosa, este no es el tiempo, se los
he venido diciendo hace rato, hace rato.

Me cuesta entender un poco al Tribunal Supremo de Elecciones,
companeros, déjenme hacer una catarsis un ratito en los diez minutos que
me faltan, me cuesta un poquito entender cémo nos metieron en esto, en
este momento particular. Y he escuchado a varios diputados, a los que no
los habia escuchado, decir que este no es el momento, lo cual, de alguna
manera, me hace volver a decir, se los dije.

Lo envian exactamente y mal calculadamente durante el momento quizd
mas caliente de la campana, los dos Ultimos meses, y bueno, para agregar
un par de cosas, se los dijimos, les dijimos que Chaves iba a usar esta absurda
discusion como plataforma electoral.

Les dijimos que esta discusion iba a amplificar sus arrebatos y sus gritos, que
iba a fortalecer o tratar de fortalecer, a través de esto, €l su farima electoral,
se los dijimos.

Y pues bdsicamente, hoy estamos ya a las puertas de una determinacion,
gue mads alld de cudl vaya a ser el resultado, también lo he dicho en medios
de comunicacion, nos puso en una situacion que para él es un ganar ganar
y para la oposicidn es un perder perder. Por lo menos, nosotros hemos sido
lo mdas conscientes posibles.

Hay presion de los dos lados, companeros, hay gente que dice que la
presion..., y no, no, la presidon viene de los dos lados, de los dos lados nos han
lomado y nos han dicho, si votas de este lado, te va a afectar
electoralmente, y del ofro lado, si votas de este otro lado, te va a afectar
electoralmente. Bueno, déjennos fomar una decision independiente, asi es
que lo estamos haciendo, asi se lo decimos de frente al pueblo de Costa
Rica.

No hay ningun interés particular mds que el sacar lo que no tiene que estar
en campana politica de la campana politica.
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Veo dos posibles escenarios, veo mucho tfriunfalismo del lado de Chaves y
de su candidata, ellos piensan que ya ganaron, que ya tienen no sé cudntos
diputados. Creo que todavia lo podemos evitar, companeros, creo que
todavia Costa Rica puede abrir los 0jos.

Creo que todavia se le pueden caer las mdscaras a algunos, yo lo creo. Pero
por ofro lado veo cierto sector de la oposicidon como que ya se rindid, como
que ya también los dio por ganadores, y perdonenme, pero yo no me meto
en esas, yo no enfro ahi, hasta el final seguiremos luchando, porque no
quiero esa continuidad, como ciudadano se los digo, y si, fambién como
lider y candidato presidencial, y como diputado de un partido de oposicion,
yo tampoco quiero esa continuidad, porque no me gusta lo que veo, ahi se
las dejo.

Debo decir que nosotros en Nueva Republica, como verdadera oposicion,
porgue la oposicidon no es solamente estar en contra de todo, no; a veces
se puede estar a favor, a veces en confra, hemos estado en contra del
presidente, como cuando propuso legalizar la marihuana aqui en Costa
Rica, en contra absolutamente.

Hemos estado a favor en ofros temas, en contra de la venta del BCR, por
ejemplo, en lo que hemos coincidido con algunos de ustedes, dicho sea
paso. Asi que, como oposicion de este Gobierno, buenisimo para gritar, pero
malisimo para resolver.

Queremos sacarlos del poder a partir de mayo del proximo ano. Claro que
si, pero, companeros, vuelvo a decir, un aplauso para ustedes, porque
parecen mas bien fans, fans del Gobierno, fans del chavismo, y
particularmente de Chaves, al que lo quieren meter un dia asi, y el otro
también en la campana politica.

Lo quieren convertir en el centro de la campana. gY saben qué es lo peor?
Que no se dan cuenta de que ustedes y sus candidatos, Alvaro Ramos,
Claudia Dobles, Ariel Robles, si por casualidad lograran colarse en la
segunda ronda, los barrerian como hormigas, los aplastarian como pompas
de jabdn, porque ustedes nunca entendieron que mucha de la popularidad
del senor Chaves, no asi de su nefasto Gobierno, se la deben a ustedes,
senores de Liberacion, del Frente Amplio, del PAC disfrazado. Y no puedo
dejar de decir esto, aunque la mona se vista de seda, mona se queda.

Dios nos libre, de verdad, Dios nos libre. Por eso, como ya dije, la decision
gue hemos tomado, después de reflexionar, después de orar también, serd
votar en contra de levantar esta inmunidad parlamentaria.
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Unirnos a Liberacion, al Frente Amplio y a las diputaciones independientes,
qgue mads parecen de esos dos partidos, en sus intenciones de golpear al
presidente, esto en dos grandes comillas, segun ellos, solo provocaria, como
ya lo dije en la ocasidon anterior, convertirlo en un martir que lo aprovechard
para seguir llevando agua a sus molinos. Y ahora si, hacer que su candidata
gane las elecciones, algo que, reitero, aun podemos evitar.

sComo tenemos que hacerlo? Bueno, con solidez, con propuestas, sin
tibiezas. Que, a propdsito de tibiezas, quiero cerrar con esto, porque, si
pensaban que nuestra decision tiene que ver con un apoyo; no, al contrario,
esta es una de las cosas que seguiremos senalando y que hemos venido
senalando sobre este Gobierno, y es su tibieza.

Hace un par de dias, en la Organizacion de Naciones Unidas, hubo un
hecho, una resolucidon sobre los derechos del nino que promueve el aborto,
disfrazado de salud sexual y reproductiva, y que también promueve el
avasallamiento del Estado sobre la autoridad de los padres.

Se votd una resolucion en la que sucedieron dos extraordinarios, segun nos
reporta una organizacion pro-derechos humanos, una organizacion pro
vida internacional.

Gracias a una sélida coalicion entre Estados Unidos, Argentina, Paraguay e
Israel, se rompid el consenso y la resolucidon no podrd ser usada como
antecedente. Pero, debo decir, sorprendié que muchos gobiernos, este es
un reporte que ni siquiera escribimos nosotros, que muchos gobiernos que
les dicen a sus votantes que son pro vida, a la hora de votar en la ONU
hicieron todo lo contrario, esos son.

3Y sabe cudl aparece primero2 Costa Rica. Costa Rica, Ecuador, El
Salvador, Guatemala, Panama, Pery, Republica Dominicana, Hungria, Italia
y Polonia.

Finalmente, la resolucion se aprobd sin consenso, y esto significa,
afortunadamente, que no podrd ser usada como antecedente para
justificar el aborto, pero ahi estuvo Costa Rica votando a favor.

Interesante porque el discurso en campana es completamente diferente. La
pregunta es si desde el punto de la estrategia politica no estamos
cometiendo una torpeza como pais, frayendo estos temas a la mesa vy
siguiendo, o poniendo cada vez que podemos a Rodrigo Chaves, que no es
candidato, en el centro de la discusion.
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Les repito, la decisidon nuestra puede ser para ustedes correcta o no, es la
nuestray seguird asiy no cambiard, porque nos fundamentamos en nuestras
discusiones, en nuestros criterios, en nuestros principios. Y si creemos que se
estd cometiendo un grave error y que la oposicion, desde su vision rabiosa,
higadosa y torpe muchas veces, ha sido la que ha provocado que hoy por
hoy estemos en una situacion que, repito, aln podemos evitar.

Dicho esto, y con todo respeto, por supuesto, para todos los aludidos y
demds, votaremos en contra del levantamiento de la inmunidad del
presidente Rodrigo Chaves.

Buenas tardes y gracias.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Pasamos al espacio que le corresponde al Partido Liberal Progresista por
nueve minutos. Tiene la palabra el diputado Campos Cruz, Gilberto, por
cuatro minutos treinta segundos.

Diputado Gilberto Campos Cruz:
Gracias, presidente.

Ya que estamos hablando de beligerancia politica, ustedes me van a
permitir hacer una ligera observacion. Es curioso que el presidente de la
Republica no venga a defender un criterio o un punto, al igual que dona
Laura Ferndndez no va a ningun lado tfampoco a defender criterios, ideas o
debatir con nadie. Son los paralelismos que en estos temas aparecen de
manera curiosa.

Pero yo quisiera aprovechar estos breves instantes para senalar dos cosas
muy rdpidas. La primera es que, si bien es cierto aqui se aduce que votar en
contra del levantamiento de Ila improcedibilidad, del fuero de
improcedibilidad lo que haria seria fortalecer un show o la figura
presidencial, yo quisiera senalar que quienes piensan de esa manera lo que
hacen es anteponer el show y el presunto fortalecimiento al deber
constitucional de acatar la ley y la propia Constitucion.

Acatar la Constitucidon debe estar por encima de cualquier valoracion de
azuzar un fuego o de azuzar un show. El show debe estar de lado, debe estar
atrds cuando la responsabilidad nos llama a acatar la ley y la Constitucion.

La segunda cosa que quisiera decir es que, si bien es cierto, todos tenemos
nuestros propios criterios, y todos fenemos esa autonomia y esa voluntad de
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determinar lo que nos parece correcto o incorrecto, lo cierfo es que
posiblemente sea tarde para muchas fracciones aqui que estdan tratando
de evitar que sus publicos electorales corran detrds del chavismo.

Durante mds de fres anos, posiciones cercanas al Gobierno, que se
mimetizaron con los intereses del Gobierno, hicieron para muchas personas
en este pais parecer que eran algo correcto o bueno.

Ahora es tarde. Se les metieron por la cocina y hoy, tratando de salvar la
tanda a pocas semanas de una eleccion, prender el abanico, me van a
disculpar, no es la solucion.

Lo que si es cierto es que tenemos una responsabilidad con la ley y con la
Constitucion. Y, ciertamente, cierfamente, esto no deberia estarse
discutiendo hoy. Esto es una accion que sencillamente oculta y desplaza el
interés real de trabajar por una democracia fortalecida. Lo que tenemos
hoy es, desgraciadamente, algo que hay que hacer en un momento en el
gue no hay que hacerlo. Y hoy, lamentablemente, habrd que votar, habrd
que votar.

sVa a ser culpa de la Asamblea Legislativa2 No, no va a ser culpa de la
Asamblea Legislativa. Es responsabilidad de la Asamblea Legislativa hacerlo,
pero también es responsabilidad de cada uno de nosotros entender que
este proceso de lo que se trata es, sencillamente, de un paso mds. Y que
esto, estas denuncias, se resolverdn si o si, hoy, manana, pasado, en un mes,
en un ano, cuando sea.

Pero que no se apruebe el levantamiento del fuero de improcedibilidad no
quiere decir que los casos no sigan. Los casos van a seguir, en la jurisdiccion
que le toca seguirlos.

Asi es que no, no se frata de juzgar culpabilidad o no, no se trata de juzgar
honestidad o no. De lo que se trata aqui es de observar la fortaleza de la
moral y la ética en el cumplimiento de la ley.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra el diputado Feinzaig, Eli, por cuafro minutos treinta
segundos.

Diputado Eli Feinzaig Mintz:

Nadie estd por encima de la ley, de hecho, el articulo 33 de nuestra
Constitucion Politica establece, literalmente, toda persona es igual ante la
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ley. Y esta expresidon no solo protege a las personas de posibles actos de
discriminacion, sino que garantiza que, hasta el mds encopetado, el
encorbatado mds importante, el funcionario publico de mayor rango del
pais tfenga que hacerles frente a las consecuencias de sus actos, porque
todos somos iguales ante la ley.

El fuero de inmunidad protege al funcionario publico, en este caso al
presidente de la Republica, de demandas y denuncias frivolas disenadas
para distraer su atencidén de los asuntos del Gobierno. Pero no es, ni lo
podemos convertir, en un fuero de impunidad. Suena muy parecido,
inmunidad, pero no es impunidad.

El funcionario, el presidente, tiene que responder por sus actos, sean de
naturaleza administrativa o penal, a pesar del colocho mental que se han
hecho varios diputados que han querido confundir gordura con hinchazon.
Nadie estd por encima de la ley, ni siquiera el presidente Rodrigo Chaves.

El presidente ha querido gobernar como si fuera un monarca absoluto, un
Luis XIV tropical, como tantos otros que han ensombrecido la historia de
nuestra region. Los costarricenses estan hartos de que, sobre el labriego
sencillo, sobre el ciudadano comun, recaiga todo el peso de la ley, mientras
que para los delincuentes de cuello blanco prevalece la impunidad.

La imagen vy la reputacion de un pais, companeros y companeras, No se ve
afectada porque se le exijan cuentas al funcionario de cuello blanco de
mas alto rango del pais, sino precisamente por garantizarle impunidad ante
posibles infracciones, delitos o actos de corrupcion. Estamos ante un
presidente que unay otra vez ha intentado empuijar, probar y cuestionar los
limites de la ley, y una y otfra vez se ha metido en tortas.

Y serd cuando salga de la Presidencia de la Republica que los tribunales
puedan proceder con las mds de cien denuncias penales que tienen en su
contra, no es el tema de hoy.

No tiene ningun sentido estar votando esto a seis semanas de las elecciones,
a cinco meses, cuatro meses y medio de que deje el poder. No, pero no nos
toco escoger a nosotros. El Tribunal Supremo de Elecciones lo envid y hoy lo
que nos corresponde es asumir nuestra responsabilidad.

Por eso, companeros y companeras, por decencia en defensa de la
democracia y como liberal orgulloso, congruente y coherente en defensa
del principio sagrado de igualdad ante la ley, votaré para permitir que los
actos cuestionados y cuestionables del presidente Rodrigo Chaves sean
debidamente investigados.



ACTA EXTRAORDINARIA N.° 66 de 16-12-2025 49

De eso se trata la votacion de hoy. A nadie se estd destituyendo. Este es un
proceso que va d llevar a una investigacion que va a tardar muchos meses.
El gue no se haya dado cuenta de que en Costa Rica las investigaciones no
suceden de la noche ala manana ha estado durmiendo los Ultimos fres anos
y ocho meses que hemos estado en esta Asamblea Legislativa.

Nadie estd por encima de la ley, ni siquiera el presidente de la Republica.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Pasamos al espacio que le corresponde al Partido Frente Amplio por
veinticinco minutos.

Tiene la palabra el diputado Robles Barrantes, Ariel, por cuatro minutos diez
segundos.

Diputado Ariel Robles Barrantes:
Muchas gracias, senor presidente.
Muy buenas tardes, diputados y diputadas.

Muy buenas tardes a todas las personas que siguen este espacio; muy
buenas tardes a las personas que nos acompanan también en barras.

Esta decision no parte de una preocupacion sobre réditos electorales. La
vida politica hay que asumirla con principios, hay que asumirla con
coherencia, hay que asumirla con la responsabilidad del cargo al cual
hemos sido electos y electas.

Si a mi en particular me preocuparan los vientos de la popularidad, los
vientos del aplauso o de los silbidos, posiblemente el Frente Amplio hubiese
tenido que acomodarse desde el dia uno a lo que dictara el gobierno de
turno. Nunca lo hicimos antes, no lo vamos a hacer ahora.

En las lecturas de las actas de este momento politico tiene que quedar para
la historia de que la creencia republicana del Frente Amplio es una que se
basa en que no existen intocables, que no existen coronas y que la
inmunidad politica, tenemos claro todas las personas que ocupamos Cargos
politicos de este nivel y cualquier otro cargo que vayamos a ocupar en
nuestra vida politica, la inmunidad nunca debe ser resguardo para proteger
intereses, nunca debe ser resguardo para impedir investigaciones, nunca
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debe ser resguardo para que aflore la corrupciéon o para que en medio de
esa corrupcion se pongan la corona algunos que nunca va a ser tocada.

Pensar la politica de esa forma, en la que fengamos posibles corruptos como
Rodrigo Chaves o como don Leslye Bojorges, con inmunidades politicas
protegidos por eso, terminan siendo fomento de que nuevas personas
piensen que la politica es una en la que se escuda la corrupcion.

Y es por eso que habrd aspirantes hoy como José Miguel Villalobos, que le
debe frescientos millones de colones a la Caja, que por supuesto van a
querer una corona como esta para no ser investigados.

Es por eso que hay personas como dona Marta Esquivel, que no le quiere ni
siquiera devolver los salarios que se le dieron de mdas y hoy estd investigada
por un caso de corrupcion en la Caja. sPara qué quieren este puesto? Para
tener esta corona que hoy se estd construyendo y que entonces no sean
investigados e investigadas.

Eso, ese pensarse como costarricenses de supremos poderes, como
costarricenses superiores y de ofra categoria, ese pensarse la politica de esa
forma para el Frente Amplio es completamente inaceptable.

Nunca vamos a votar con miedo a un proceso electoral al cual quiero sumar
diciendo en mi caso ni en el Frente Amplio hemos renunciado a ir a una
eleccion a pelear cada voto.

Sin miedo salimos tfodos los dias y hay un enorme pueblo costarricense que
conversa sin ningun problema, porque es falso que esta eleccion ya esté
ganada.

Finalmente quiero decir, esto no es un golpe de Estado. Don Rodrigo Chaves
puede contfinuar con su gestion. Golpe de Estado vivié Chile, golpe de
Estado vivid Argentina, golpes de Estado en los que corrieron sangre, sangre
y vidas.

Esto que estd aqui es simplemente un proceso de investigaciéon politica.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Vindas Salazar, Priscilla, por cuatro minutos diez
segundos.

Diputada Priscilla Vindas Salazar:
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Gracias, senor presidente.

Muy buenas tardes tengan, companeros y companeras, y ciudadania
costarricense.

Como dicen cuentas claras, chocolate espeso, companeros y companeras.
Aquino se estd inventando absolutamente nada. La beligerancia politica es
algo que estd contemplado en el arficulo 102 inciso 5) de la Constitucion
Politica.

Ademads de esto, y quiero leerles un extracto de la Asamblea Nacional
Constituyente del senor Baudrit Solera que dice que la Unica forma de evitar
la participacion de las autoridades en el proceso electoral a favor de un
partido determinado es mediante la consagracion de la norma que faculta
al Tribunal para decretar la destitucion del empleado indebido sin perjuicio
de las responsabilidades penales que pueden exigirsele.

Y esto no Unicamente estd en la Constitucion Politica, sino que también esta
en el Codigo Electoral en sus articulos 146, 219, 265, 269 y 270. Y si como esto
no bastara, existe un reglamento de la seccidon especializada del Tribunal
Supremo de Elecciones que asi lo dicta.

2Y por qué les digo esto? Porque el senor Rodrigo Chaves Robles llegd a ser
presidente de este pais aceptando el marco normativo que fenemos como
Republica.

Existe muchisimo antes de que usted, senor Rodrigo Chaves, fuera presidente
y con esas reglas acepto el juego. Con esas reglas acepto ser presidente de
este pais y, a pesar de que yo tengo muchas diferencias con usted, con su
bancada y su Administracion, lo que me preocupa a mi el dia de hoy es el
bienestar de este pais, de este pueblo y que usted en este momento haya
presuntamente cometido los delitos o las violaciones de beligerancia
politica es sumamente grave.

Nosotros hemos hecho una valoraciéon y creemos que usted no estd por
encima de la ley como lo han dicho ya varios companeros.

Este expediente se abre con diez denuncias por beligerancia politica. Y
estoy de acuerdo con algunos de mis companeros que han hablado acd el
dia de hoy. No es un tema politico, no es un tema de cdlculo o mal cdlculo.
Fue que el Tribunal Supremo de Elecciones aceptd las denuncias que
llegaron, porque esta Administracidon no ha dejado de hacer campana en
los tres anos y medio, tres anos y, bueno, un poco mds que lleva ya en la
Administracion.
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No ha dejado de hacer campana, como podemos ver en las barras. Sus
adeptos, porque esos son adeptos, siguen en una constante campana
politica. Y cuando enframos ya a periodo de elecciones es que enfra en
roce con la ley y con las normas de este pais y es ahi donde entran las
denuncias de beligerancia. Y es por eso que si nos vemos en este momento
en esta discusion.

sNo esloiddéneo? No, no eslo idéneo. Pero estamos ante una Administracion
gque como nunca antes, me atrevo a decir, ha utilizado cada recurso
publico para beneficiarse y seguir haciendo campana politica a favor de su
proyecto, que ha cambiado a lo largo de tres anos y ocho meses de color,
de animal, de candidato.

Ahi han ido buscando el mds potable, pero han buscado beneficiarse y
seguir trayendo a sus caudales politicos para su propio beneficio. Asi que
no hemos sido nosotros quienes hemos traido esto acd, sino el debido
proceso.

Y yo quiero cerrar diciéndole al senor presidente y a las personas que hoy
estan en el poder, que creen que esto estd ganado, que no estd ganado.
Pero, ademds, que, por mds amenazas, por mdas amedrentaciones y por mds
consecuencias que usted, senor Rodrigo Chaves, nos quiera imponer a
nosotros, no vamos a claudicar con el compromiso que tenemos con la
democracia y con la patria, y esto es defender la Constituciéon y levantar el
fuero de la inmunidad.

Gracias.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra el diputado Ortega Gutiérrez, Antonio, por cuatro minutos
diez segundos.

Diputado Antonio Ortega Gutiérrez:

Gracias, presidente.

Diputadas y diputados, debo aceptar qgue cuando escuché hace ocho dias
gue dona Pilar dijo que don Rodrigo Chaves iba a venir, yo me alegré y yo

dije: bueno, nunca es tarde cuando la dicha es buena, y al menos en el
ocaso de su mandato va a mostrar a este senor un poco de valentia.
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Pero, para sorpresa de nadie, la maestra de las mentiras una vez mds nos
mintié y don Rodrigo Chaves no vino aqui. Me imagino que no vino porque
no pudo darle la palabra, no podia darle la palabra al abogado de los
narcos para que hablara por él, o a los perros de traba para que pusieran
los videos, o a dona Pilar para que le hiciera el discurso. Entfonces, 3qué
hacen los cobardese Pues bueno, huyen, para sorpresa de nadie.

Y, don Leslye, lamentablemente, su rol de alfombra y de lacayo tampoco
hizo que presidente de la Republica viniera, porque usted es muy poquita
cosa para él, por mds que se esmere.

Eso si, lo comprendemos porque como usted estd hasta el cuello de
denuncias penales y es un futuro convicto, me imagino que estd esperando
qgue dona Laura le extienda un poquitillo, en un futuro posible hipotético
gobierno de ella, la inmunidad, como hicieron con dona Marta Esquivel.

Entonces don Leslye, lo comprendemos. Yo, en su rol, en sus zapatos tfambién
estaria muy desesperado por esa inmunidad.

Pero, bueno, hablemos por el fondo de las zonas grises. gSaben quiénes usan
las zonas grises para delinquir? Los delincuentes. Como el ladron que sale
absuelto porque se perdieron las cadmaras y se compraron los testigos.

sSaben quiénes optan por irse por las ramas del procedimiento para
escapar de los hechos concretos y los posibles delitose Nunca los
mencionan, solo el proceso, los abogados de los narcos y los narcos. Y,
bueno, el abogado del presidente en eso es especialista.

Don Celso Gamboa también se ha ido por las ramas para huirle a la posible
extradicion. Por eso, se inventaron hasta que las diputaciones que hemos
denunciado no podiamos votar porque era trafico de influencias.

Y ustedes dirdn: zpor qué digo esto? Porque es evidente que aqui con
alevosia se reconoce que se utilizan zonas grises para burlar la ley y lo siguen
haciendo.

Aqui dona Pilar ha aceptado que el presidente no ha dicho cudl partido ni
ha dicho cudles candidatos. Y pues, bueno, cuando llaman a voftar,
efectivamente no dice eso, pero obviamente esas zonas grises que les
ayudan a los delincuentes, a los narcotraficantes, para seguir libres, hoy las
quieren utilizar para librarse de eso.

Pero, bueno, dona Pilar, los ticos no somos tan bdsicos para su desgracia
como usted ha querido decir que somos.
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Pero, bueno, también hablemos del procedimiento de la Asamblea. El
presidente ha tenido la oportunidad de comparecer y expresar su defensa
ante la Comision Especial, sus argumentos y cuestionamientos. Eso si, no se
le podia dar el chance que él queria a su amigo el defensor de los
narcotraficantes.

Las reglas de parficipacion y tiempo no fueron arbitrarias, se sustentan en el
Reglamento legislativo. El proceso, ademds, cumple con los principios
intferamericanos del derecho politico del debido proceso: debido proceso y
tribunal competente, derecho a ser oido con garantia, presuncion de
inocencia y garantias judiciales.

Ya fue suficiente de victimizarse, senoras y senores. Esto no es un juicio
politico. El presidente tiene que rendir cuentas porque estdn usando recursos
puUblicos, como usaron los recursos publicos del Ministerio de Cultura para
hacer plazas publicas aqui y el senor Jorge Rodriguez asi lo confeso.

s Qué es lo que quieren? Que les aplaudamos.

Gracias.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Guillén Pérez, Sofia, por cuatro minutos diez
segundos.

Diputada Sofia Guillén Pérez:

Gracias, senor presidente.

Buenas tardes, companeros y companeras.

Hay algunas cosas que lamentablemente nunca cambian. Me voy dos
meses de licencia de maternidad y cuando regreso, don Leslye sigue siendo
mas oficialista que el oficialismo.

Regreso y una vez mds escucho en un proceso de levantamiento de
inmunidad, excusas que van y vienen. Le sobran las excusas a Nueva
Republica, le sobran las excusas a una parte del PUSC.

Que es que Oscar Arias hizo lo mismo. Ah bueno, diay, pura vida y como

Oscar Arias hizo lo que quiso con la Constitucion Politica, entonces aqui
todos los demdas hagan lo que les da la gana.
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2Diay, no era que ustedes eran diferentes, dona Pilare 3No era que el
oficialismo venia a construir ofra cosa2 3Como el PUSC va a argumentar
eso? O una excepcion del PUSC, porque enfiendo que no fodos estdn
votando igual hoy.

Que es que no es el momento oportuno de levantar la inmunidad del
presidente. Bueno, yo no sé si es el momento o no. Lo que si sé y tengo claro
es que algunos miembros de Nueva Republica, del PUSC vy el oficialismo no
votarian levantarle la inmunidad al presidente ni ahora ni en cien anos,
porque aqui lo que estdn haciendo es esconder al presidente de su
responsabilidad.

Que es que no es un delito penal, decia dona Maria Marta. No, pero si esta
en el Coédigo Electoral y ademds en la Constitucion Politica. En el Codigo
Electoral, articulo 146, estd a la prohibicion para empleados y funcionarios
publicos de beligerancia, y no solo incluye al presidente, vicepresidente,
ministros o ministras, incluye al contralor, a los magistrados. 3Qué creen
ustedes que estaria votando hoy el oficialismo aquisi el caso de beligerancia
fuera de la contralora o de un magistrado? No sean tan hipdcritas, no sean
hipdcritas, y, por sobre todo, no seamos cobardes, companeros y
companeras, se ve muy mal la Asamblea Legislativa siendo tan cobarde.

Qué es que catapulta a Rodrigo Chaves electoralmente, don Fabricio, el
chavismo le ha robado la base electoral no por culpa del Frente Amplio y la
oposicion, sino porque usted se ha dedicado a ser furgdn de cola de Rodrigo
Chaves, y cuando un partido politico se desfigura y no le propone nada al
electorado, lo absorbe ofro partido. Eso es una leccion basica de politica.

Hoy el Frente Amplio va a votar a favor de levantar la inmunidad al
presidente por tres razones clarisimas; uno, hay indicios suficientes con las
pruebas recabadas por el TSE de que existe posible beligerancia y el
presidente debe responder, diez denuncias acumuladas, ocho hechos
centrales y mds de veinte hechos complementarios, recabd el Tribunal
Supremo de Elecciones.

Dos, porque se ha cumplido el debido proceso y estd derecho. Tres, porque
se debe preservar la neutralidad de los miembros de los supremos poderes
y los mds altos jerarcas.

sPor qué nos preocupa la beligerancia? zPor qué es importante la
neutralidad? Imaginen, supongan, caso hipotético, un presidente de la
Republica que pierde la neutralidad o ministros que pierden la neutralidad,
y entonces, caso hipotético, las plazas publicas se financian con fondos del
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Ministerio de Cultura o caso hipotético, la candidata al oficialismo puede
usar escoltas de la Fuerza Publica.

O, caso hipotético, hay programas sociales que le llegan mdas a los votantes
del oficialismo que al resto, todos casos hipotéticos de qué pasa cuando un
poder ejecutivo pierde la neutralidad, por eso la neutralidad es central,
porgue si no se desvirtua la institucionalidad y peligra el proceso electoral, y
por eso hoy vine a votar en medio de mi licencia de maternidad.

Yo preferiria estar con mi bebé dos meses en la casa, de verdad que lo
preferiria estar aqui oyendo algunos argumentos que dan pena, pero yo
tengo un deber civico, ético, constitucional con el pueblo de Costa Rica.

Que el dia de manana aqui, si un autoritarismo se abrid frecho, no sea
porgue se nos acobardd el temple, companeros y companeras, que no les
falle hoy el cardacter que el pueblo lo exige.

Gracias.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra el diputado Acuna Soto, Jonathan por cuatro minutos diez
segundos.

Diputado Jonathan Acuna Soto:

Las democracias también, insisto, pueden morir lentamente mientras
algunos aplauden; también pueden morir lentamente mientras algunos
buscan meterse bajo la sombra del que tenga poder, Unicamente porque
requieren de esa sombra, por intereses propios, por sus bolsillos, o porque
quieren que les pongan algun puesto para que les den inmunidad, porque
tienen casos de corrupcion, gverdad, don Leslye?

Si, las democracias también mueren con atronadores gritos de quienes
celebran, creyendo que las estdn defendiendo, y mueren sobre todo
cuando la clase politica corrupta, en nombre de acumular poder, estd
dispuesta a brindarle corona, a brindarle poderes exiralimitados a un
mandatario.

Hablemos primero del asunto bdsico y de fondo, principios republicanos
bdsicos que deben interesarle a cualquiera que quiera vivir en democracia,
el imperio de la ley y el poder siempre limitado.
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El imperio de la ley, la ley aplica igual para todo mundo, se llame presidente
de la Republica o se llame como se llame, es Rodrigo Chaves un ciudadano
mas, al que tiene que aplicarse la ley como corresponde, y si la ley indica
claramente, pero claramente, que el presidente de la Republica, bajo
ninguna condicidén puede utilizar su cargo para favorecer un proyecto
politico electoral, si lo dice con absoluta claridad, da igual como se llame,
mal les queda intentar igualar la situacién a lo que haya hecho Oscar Arias,
vaya referentes éticos tiene el chavismo ahora, a Oscar Arias tienen como
referente ético porque dicen, Oscar Arias también lo hizo, entonces Chaves
también puede.

Ah, bdrbaros, qué referentes éticos politicos tienen, con razdn tienen
montado un poco de gente de Liberacién ahora, a los que les estdn
haciendo campana, gverdad? Ahi los tienen, ahi van tfrayendo alcaldes,
van trayendo figurones de Liberaciéon Nacional, y entiendo por qué, porque
su mdaxima aspiracion es ser como Oscar Arias, ah, bueno.

En una Republica democrdtica, nadie, absolutamente nadie, estd por
encima de la ley, las reglas aplican exactamente igual para todos. Y por eso
existen procedimientos como este, para que cuando un presidente de la
Republica potfencialmente haya incurrido en beligerancia, exista un
procedimiento que permita al Tribunal Supremo de Elecciones continuar con
la investigacion, porque no es un rey, porque No es un rey.

Ciudadanos y ciudadanas, aqui hemos escuchado, de parte del oficialismo,
gue no existe juridicamente la beligerancia, vamos a ver, articulo 102 de la
Constitucion Politica, el Tribunal Supremo de Elecciones tiene que investigar
por si o por medio de delegados y pronunciarse con respecto a toda
denuncia formulada por los partidos sobre parcialidad politica de los
servidores del Estado; a leerse la Constitucion.

Codigo Electoral, articulo 146, prohibicion para empleados y funcionarios
publicos, quien ejerce la Presidencia no puede participar en actividades de
los partidos, asistir a clubes, reuniones de cardcter politico, utilizar la
autoridad o influencia de sus cargos en beneficio de los partidos politicos,
etcéterq, etcétera, aleerse el Coddigo Electoral.

Porque esas normas siguen absolutamente vigentes hoy, o hay alguna
resolucion que diga lo contrario; compatriotas, 3saben qué corresponde
hoy2 Cumplir sin cdlculo electoral, sin miedo.

Porque aqui lo que hay, y lo sabemos, es un ir y venir, un ir y venir de un
cuidadoso tejido de favores que van y vienen y amenazas que van y vienen.
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El Frente Amplio va a votar como corresponde en respecto ala Constitucion
al pueblo costarricense, sin miedo y sin recibir ningun favor.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Alfaro Molina, Rocio por cuatro minutos diez
segundos.

Diputada Rocio Alfaro Molina:
Gracias, senor presidente.

Vamos a ver, sobre el tema del cdlculo electoral, no corresponde. El Tribunall
Supremo de Elecciones no es parte de la campana en el sentido de que
esté esperando recibir el benepldcito de la ciudadania en un sentido u otro.

El Tribunal Supremo de Elecciones responde a denuncias ciudadanas
porque tiene que hacerlo. Nos lo envia y nosotros debbemos de tramitarlo
porgque tenemos que hacerlo. Que Nnos guste o Nno nos guste, o sintfamos que
nos enturbid un momento que habiamos calculado diferente, pues serd
lamentable, pero hay que hacerlo, hay que responder, no podemos evadir
la responsabilidad.

Pero, vean ustedes que quienes han planteado el tema del timing politico,
su respuesta es convertirse en red de cuido para que la inmunidad sea
impunidad. Y, mds grave aun, tratdndose de materia electoral, esa
impunidad significa cambiar las reglas del juego y hacerlas menos creibles
por la ciudadania, en momentos en donde lo que mds hay es ciudadanos y
ciudadanas que ni siquiera se plantean votar.

Enfonces si, hagan lectura politica de qué significa cuestionar la
constitucionalidad del Codigo Electoral en este momento, porque eso es o
que han hecho varias diputaciones y eso es lo que ha planteado el informe
de minoria que pide no levantar la inmunidad.

Decir que, porque les parece, no porque lo dice la Sala Constitucional, que
es la Unica que podria hacerlo, el Codigo Electoral no es constitucional, no
lo es segun ellos.

AqQui hay que tener muy claro, quienes evaden hablar del fondo del
expediente es porque estdn esperando el favor politico del Gobierno.

Yo quiero pedirle a la ciudadania, porque todos sabemos como va a
qguedar esta votacion, ese no es el tema, yo quiero pedirle a la ciudadania
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que guarde la imagen de quién vota cémo y que lo confraste
proximamente para ver quién recibe la promesa y quién aparece en la foto,
puede que no en febrero, incluso en enero mismo, con una propuesta de
embajada, con una presidencia ejecutiva de alguna institucion en crisis, que
tal vez estdn con un puestito en un ministerio al que han anorado y saben
que no van a llegar por elecciones.

Torpeza, senores, torpeza es ponerse del lado equivocado de la historia y
normalizar el dano que se le hace a la democracia cuando se utilizan los
cargos y los fondos publicos para favorecer a alguien en la contienda
electoral.

Perdedor no es el que no consigue treinta y ocho votos, perdedor es el que
vende su dignidad por un plato de lentejas. Perdedor es el que va a
compartir celda en futuro con algunos otros que hoy también le tiemblan las
rodillas, porgque saben que la inmunidad que proximamente se levantard es
la suya propia. Eso es realmente un perdedor.

Y aqui el mandato que tenemos es el de ver el expediente y el expediente
tiene indicios evidentes, tiene asuntos que demuestran beligerancia, que no
han sido rechazados por nadie. Y ese es el asunto que a nosotfros nos debe
y a nosotras nos debe llevar a votar defendiendo la democracia para que
el Tribunal cumpla con sus funciones a favor del levantamiento.

Gracias.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Pasamos al espacio que le corresponde al Partido de Liberacion Nacional
por un plazo de setenta y seis minutos.

Tiene la palabra la diputada Larios Trejos, Alejandra, hasta por veinte
minutos.

Diputada Alejandra Larios Trejos:

Gracias, presidente.

En mi intervencién refiiéndome al informe, hablé de lo que aqui se estd
discutiendo: denuncias y pruebas en base a un expediente y de esa manera

estamos construyendo democracia.

Pero me llama poderosamente la atencidn que la mayoria de las personas
no han hablado de eso. No, hablan de otras cosas para desviar la atencion,
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pero aqui la discusidon es clara: expediente, denuncias, pruebas y si hay
mérito o no para levantarle la inmunidad al presidente.

Sin embargo, aunque estoy clara que estas han sido cortinas de humo, no
puedo dejar de referirme a algunas cosas que aqui se han dicho, como por
ejemplo la competencia de esta Asamblea Legislativa para el
procedimiento que estamos siguiendo.

El ordenamiento juridico tiene que verse de manera integral, si yo pongo un
articulo por aqui'y cito otro por alld, o digo pedacitos de un articulo sin decir
todos los incisos que dice un articulo constitucional, por supuesto que me
calzan las cosas, pero eso es enganar a la gente.

El ordenamiento juridico se debe de ver de manera integral y, no, las normas
no se hacen para Rodrigo Chaves, como no se hacen para nhinguna
persona. Los tiempos en que se ven los procesos tampoco se deciden y
quien nos ha traido hoy a este momento no es la Asamblea Legislativa y no
son unas fracciones politicas, es el investigado que ha insistido en querer ser
parte del proceso electoral teniendo prohibicion para serlo.

Si hoy estamos en esta discusion es porque hay una investigacion contra una
persona que se presume que ha infringido el ordenamiento juridico y eso es
Mmuy grave y eso no lo podemos pasar por alto. Asi que por favor no desvien
la atencion.

Se ha dicho también, no hoy, un montdn de veces, que la beligerancia no
es delito, que la beligerancia no estd en la Constitucion. No, ni es delito ni
estd en la Constitucion, asi como tampoco el delito de homicidio estd en la
Constitucion Politica, pero si estd el principio de que la vida humana es
inviolable. Por favor, infegralidad del ordenamiento juridico, dejen de
enganar a las personas.

También quiero dejar claro, una vez mds, que a lo largo de todo este
proceso se harespetado el derecho de defensa. Se le respetd al investigado
en la comisidn y en su comparecencia; que él haya decidido utilizar ese
tiempo para no referirse a las denuncias y, por el contrario, insultar y
amedrentar a las personas que estdbamos involucradas en la toma de
decisiones es ofra cosa.

Y quiero decir que eso a mi no me afecta en lo absoluto, porque soy muy
clara en mi dignidad, en mis principios y de mis conocimientos juridicos, pero
€50 No quiere decir que eso sea correcto.
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Igualmente, decidio irse de la comision, era su derecho, pero que no diga
gue se le violentd el derecho de defensa.

Hoy pudo haber venido a esta Asamblea Legislativa, no quiso, era su
derecho, pero que no diga que no sabia a qué venia ni cudles eran las
reglas, cuando desde el 9 de diciembre se le habian nofificado reglas claras,
reglas que ademdas estan en el Reglamento. Abran el Reglamento y se dardn
cuenta cudles son las reglas que rigen en estos procesos.

También se ha dicho que en el expediente no hay una imputaciéon clara.
Claro que no, es que aqui todavia no hay imputacion. Estamos en una
investigacion preliminar. No hay imputacion, por lo tanto, no hay imputacion
ni clara ni no clara. No la hay, no existe.

Ahora, yo me pregunto: gpor qué para que el presidente rinda cuentas tiene
que hablar de las elecciones?, zcudles politicas publicas se defienden
diciendo tic-tac o que rujan los jaguares?, 3A donde estd la rendicion de
cuentas ahi? Dejen de enganar a las personas.

Ademads, que se le estd menoscabando la libertad de expresion al
presidente. La libertad de expresion no es irrestricta, y asilo ha dicho la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y la Sala Constitucional. Ese es un
ejemplo claro de que la libertad de expresidn no es irrestricta.

No puedo dejar de referirme, porque muchas veces he hablado del caso
del presider)’re Arias, y hoy aqui algunas personas lo han mencionado, el
presidente Oscar Arias.

Yo de verdad lo minimo que esperaria cuando un diputado o una diputada
va a hacerreferencia a un caso es que lo haya leido, que lo haya estudiado,
Nno que venga a repetir cosas que le han dicho.

sSaben por qué se archivé el caso de Oscar Arias? Por el mismo motivo que
se archivaron varias denuncias contra Rodrigo Chaves, porque lo hizo en
medio de preguntas de personas periodistas. Pero no es que pasd sin pena
ni gloria, y eso es lo que nadie dice.

Lo realmente importante es que hay una resolucion del Tribunal en la que, vy
voy a leerlo textualmente, porque eso es lo importante: Cualquier
manifestacion de una autoridad de Gobierno que, por su ambigledad,
roce los limites de los preceptos y oscile entre las fronteras de las
prohibiciones establecidas para quienes ejercemos funcién publica, no se
aviene con el deber de neutralidad y compromete el sentido y espiritu de la
disposicion constitucional.
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No caben, por ello, de parte de estas autoridades, referencias publicas a
posibles escenarios electorales de la politica nacional, ni mucho menos
alusiones a eventuales resultados de la proxima contienda electoral. Esto
resulta aun mads inconveniente si se considera la incidencia de tal proceder
sobre el inicio prematuro de la lucha politico-electoral en el pais.

sSaben cudl fue la diferencia entre Oscar Arias y Rodrigo Chaves?2 Que una
vez que Oscar Arias recibe este llamado de atencién, como persona
demodcrata, acata lo que le dice el Tribunal Supremo de Elecciones y no se
pone a cuestionarlo; contrario al presidente Chaves que continia
reiteradamente con las mismas conductas y, no contento con ello, quiere
quitarle credibilidad al Tribunal Supremo de Elecciones.

Por todo lo que aqui se ha hablado, por toda la atencidn que se ha querido
desviar, a mi solo me deja algo clarisimo: la solidez de los argumentos y del
informe afirmativo de mayoria que hoy estamos aqui discutiendo. Y por eso
no se ha hablado de él, porque quieren distraer la atencion.

sPor qué aqui no vinieron a hablar de los argumentos del informe?, spor qué
aqui no vinieron a hablar de las denuncias?,3por qué aqui no vinieron a
hablar de las pruebas?, spor qué no hablaron de la pureza vy la libertad del
sufragio y de la importancia de la imparcialidad politica? Porque no
conviene. Eso a mi me da muchisima mds franquilidad con la decision que
tomé en la comision.

Reitero lo que dije antes: con el continuismo se da un desequilibrio en la
contienda electoral. Mi voto hoy va a ser equivalente a la libertad del
sufragio de cada uno de ustedes, votantes. Eso es o que estd en discusion
hoy aqui.

Y yo hoy me voy franquila, el resultado no importa. Yo me voy tranquila,
porque he actuado conforme al ordenamiento juridico, a mis principios,
respetando mi dignidad y cumpliendo el mandato constitucional que hice
el 1 de mayo de 2022.

Quiero cerrar parafraseando al maestro Joaquin Sabina: que ser valiente no
salga tan caro, que ser cobarde no valga la pena, que no te compren por
menos de nada.

Gracias, presidente.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:
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Tiene la palabra el diputado lzquierdo Sandi, Oscar, por el resto del tiempo.
Diputado Oscar lzquierdo Sandi:

Senor presidente, senoras y senores diputados, pueblo de Costa Rica que
nos escucha.

Esta no es una sesion mas, no es un tradmite mas. Hoy este Congreso esta
siendo observado no solo por el pais, sino por la historia.

Hoy quiero aprovechar este espacio para hablarles de dos temas que
considero fundamentales: el Tribunal Supremo de Elecciones y la
democracia costarricense. Una democracia que se encuentra su esencia,
su legitima y se alimenta del primero.

Costa Rica no se construyd en un dia, ni emergid de la nada. Esta patria que
hoy disfrutamos fue disenada vy edificada por generaciones de
costarricenses que entendieron el valor de vivir en libertad, en paz y con
justicia social. Esa es nuestra identidad y es también nuestra responsabilidad
preservarla.

Por eso el mundo nos conoce y por eso nuestra democracia ha sido durante
décadas robusta y respetada. Cada cuatro anos, cuando celebramos las
elecciones presidenciales libres y legitimas, recibimos la visita de misiones de
observacioén internacional que vienen a constatar de primera mano lo que
aqui ocurre: una verdadera fiesta democrdtica, porque
independientemente de quién gane, sabemos y saben ellos que en Costa
Rica los resultados se respetan, incluso, cuando en nuestro caso no han sido
adversos.

Asi es como se construyd esta democracia, resolviendo los conflictos con
votos y no con balas, con papeletas y no con gritos ni berrinches.

En el centro de esa historia hay un protagonista silencioso, pero decisivo: el
Tribunal Supremo de Elecciones, una institucidon excepcional, legitima,
creible, transparente y prestigiosa en el mundo, que desde 1949 garantiza
procesos electorales sdlidos y confiables. Es la institucion que asegura que
una persona en Talamanca y otra en Pavas, una en la montana y otra en la
costa, tengan exactamente el mismo peso politico al marcar una papeleta.

Yo quiero que pensemos en la gente que se ofrece como voluntaria el dia
de las elecciones, personas que dejan su fin de semana, su trabagjo, su
familia, para estar doce, catorce, dieciséis horas cuidando en una mesa.
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2Qué les estamos diciendo a ellas y a ellos cuando repetimos sin pruebas ni
sustento que el sistema no sirve, que el arbitro estd vendido, que el proceso
estd manipulado? A esa gente le estamos faltando el respeto. Y también les
estamos faltando el respeto a generaciones que desde 1948 para acd
construyeron esta democracia paso a paso, con errores, si, pero con un
consenso claro: las reglas del juego se respetan y el arbitro no se usa como
pinata electoral.

Por eso, debe quedar absolutamente claro, el Tribunal Supremo de
Elecciones no es un adversario politico, no es un actor de campana y nunca
lo ha sido. Es el guardian del sufragio y el darbitro que garantiza que la
voluntad popular se respete como mandato supremo, sin trampas, sin
favoritismos y sin dudas.

En este pais pequeno, pero digno, los votos son contados por los propios
ciudadanos en las juntas receptoras. Aqui los cambios de gobierno ocurren
en paz, porgue sabemos que detrds de cada resultado hay reglas claras y
procedimientos fransparentes que han funcionado por décadas.

Y hoy este Parlamento debe decidir si se coloca del lado de ese dArbitro o
del lado de quienes creen que cuando la ley incomoda o el resultado no
gusta, el problema no es la conducta propia, sino el drbitro.

A veces pareciera que hay quienes descubrieron el Tribunal Supremo de
Elecciones hace apenas unas semanas y corren a dar lecciones. Qué
curioso, durante anos ese mismo Tribunal organizé elecciones municipales,
presidenciales, referéndum, sin mayor escandalo. Pero ahora, justo ahora,
en plena campana, resulta el gran problema nacional es el drbitro. Qué
coincidencia tan oportuna, sverdad?

La seccién especializada del Tribunal Supremo de Elecciones, con todas las
garantias del ordenamiento electoral, recibi® denuncias, ordend
investigaciones, acumuldé expedientes, analizd pruebas y de manera
undnime concluyd que existian indicios suficientes para solicitar a la
Asamblea Legislativa el levantamiento de la inmunidad del presidente de la
Republica, a efectos de investigar una posible beligerancia politica.

Y quiero dejar algo muy claro, la Asamblea Legislativa no estd juzgando al
presidente de la Republica. No somos un tribunal penal, ni estamos dictando
una sentencia. Levantar el fuero no condena a nadie, negarlo si crea un
privilegio.

Este es el punto clave. Esta Asamblea no juzga el fondo del asunto. No nos
corresponde decir culpable o inocente, lo que hacemos es algo mds sencillo
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y ala vez profundo: decidir si habilitamos o no al érgano competente para
que investigue y resuelva conforme a derecho; es decir, hoy no votamos
sobre una persona, hoy votamos y dejamos trabajar al sistema democrdtico
gue nosotros mismos juramos respetar.

Y justamente el trabajo que se ha realizado al respecto ha sido serio y
profundo. Se cred una comision para que estudiara y emitiera criterio. Debo
resalfar con profunda conviccidon el trabagjo realizado por la diputada
Alejandra Larios, mujer proba, inteligente y responsable. Gracias, diputada,
su frabajo nos da confianza y, ademds, certeza.

Lo que hoy decidimos es algo mds profundo. Decidimos si todas las personas
somos iguales ante la ley o si vamos a aceptar que alguien tenga de facto
un estatus de intocable, un tico con corona, ajeno a las reglas que rigen
para el resto de la ciudadania.

Afuera de estas paredes la vida funciona de ofra manera. Si se incumple la
ley, se enfrentan consecuencias. Asi funciona para quien abre su pulperia a
las cinco de la manana, para la docente que sale antes de que amanezca,
para quien trabaja en una fabrica, conduce un bus o cumple un horario
como funcionario publico.

A quienes nos escuchan quiero hablarles con franqueza. Este no es un pleito
entre politicos. No se frata de egos, ni de insultos, a pesar de que hoy hemos
escuchado insultos e improperios indecentes.

Que pareciera que tienen la estatura, pero jamads tienen la estatura moral,
ni la estatura de la decencia, para dirigirse en la forma que se han dirigido
aqui, con palabras obscenas que dan verglenza, que ponen a los
educadores de este pais en un signo de pregunta, porque hay un educador
que se supone es educador y lo que hace en este Plenario legislativo es
desprestigiar a la educacion costarricense.

Por eso le digo a la diputada Dinorah Barquero que puede estar
absolutamente tranquila con su conciencia, porque su trabajo en la
Asamblea Legislativa ha sido y seguird siendo un trabajo de nivel, de pelea
y de lucha por los sectores mdas necesitados.

La vulgaridad se queda de aquel lado. Aqui no respetamos ninguna
vulgaridad mas. Y a los costarricenses les decimos que no vamos a caer en
la trampa de los insultos. Aqui se trata de rendicion de cuentas y de
coherencia.
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Usted que paga impuestos, que cumple horarios, que alguna vez se ha
sentido desprotegido ante una injusticia, sconsidera justo que mientras usted
debe cumplir con todo, haya alguien que se niegue siquiera a ser
investigado?

AqQui los hechos demuestran que lo que hay es un organo electoral
cumpliendo su deber y un presidente que responde desacreditando al
arbitro. Y cuando desde el poder se ataca al darbitro, no se debilita una
institucioén, se debilita la confianza de toda la ciudadania.

Victima es quien no tiene voz. Victima es la persona que denuncia abuso o
corrupcion y no es escuchada. Victima es usted, costarricense, que vive en
un pais que cada vez es mds inseguro, un pais donde dolorosamente los
homicidios han incrementado de manera alarmante y en algunos cantones
incluso se han duplicado y estamos a las puertas del ano mads violento, de
mayores homicidios en la historia de Costa Rica.

Eso si es doloroso, eso si es injusto. Usted que sale de su casa con miedo, que
revisa mil veces si sus seres queridos llegaron bien y que siente cémo la
violencia dejo de ser una estadistica para convertirse en parte de la vida
diaria. Victima también es quien ve como el costo de la vida sube sin que
el salario alcance, quien hace magia para estirar la plata y aun asi no
respira.

Victima, en cambio, no es quien ostenta la investidura mds alta de la
Republica y dispone de micréfonos, cadenas nacionales y redes sociales
para atacar, descalificar e inventar conspiraciones cada vez que se debe
rendir cuentas.

Victima es el pueblo que trabaja, que sostiene este pais y que merece
gobernantes que den el ejiemplo, no que huyan cuando les toca responder
0 que no vienen cuando deberian de venir a dar la cara.

Hoy hay quienes pretenden que esta Asamblea actle desde el miedo,
miedo a los insultos, miedo a las presiones, miedo al poder. Pero nuestro
juramento no fue a una persona ni a un gobierno, fue a la Constitucidon y a
las leyes de la Republica.

Por eso, ratificamos hoy un juramento inquebrantable, no actuar desde el
miedo, sino desde la Constitucion y las leyes de la Republica. Y frente a
cualquier intento de intimidacion, de presidn o de burla al orden juridico,
reitero con absoluta claridad, para que entienda quien tiene que entender
gue con restructuracion o sin ella, que no me doblego, ni me amedrento, ni
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mi fraccion tfampoco lo hard, vulgaridad en la persecucion politica que se
estd dando en este Gobierno.

Costa Rica es reconocida en el mundo porque aqui la democracia no es
solo un sistema, es una forma de vida. Esa credibilidad internacional se ha
convertido cuidando nuestros contrapesos y respetando a nuestros arbitros.

Hoy no decidimos el destino personal de un hombre. Hoy decidimos si
seguimos siendo la Costa Rica donde todas las personas respondemos ante
la ley. Y hoy, donde el Tribunal Supremo de Elecciones puede cumplir su
funcién sin ser infimidado.

Porque la democracia costarricense no se sostiene en un edificio, ni en una
sala de audiencias, ni en una sola figura de turno. Se sostiene en una culturg,
en una forma de ser, en una historia compartida, donde ante cada
momento critico, este pais ha decidido apostar por el voto y no por la fuerza,
por la papeleta y no por la violencia, por la discusion intensa, pero en pazy
por la certeza de que el resultado se respeta.

Defendamos ese amor profundo que fiene el costarricense por el poder de
decir yo voté, y saber que su voto no se pierde en maniobras oscuras.
Defendamos esa conviccidon sencilla, pero poderosa de que aqui las cosas
se resuelven con papeletas, no con amenazas.

Defendamos el valor que este pais le ha dado por generaciones a la
democracia como forma de vida, no solo como sistema de gobierno. Que
nadie diga manana que no sabiamos lo que estaba en juego.

Quiero cerrar aqui recordando las palabras que dijera el expresidente de
Uruguay, José Maria..., Julio Maria Sanguinetti, en los anos noventa, en una
visita a nuestro pais: donde haya un costarricense, esté donde esté, hay
libertad. Esa es la democracia que defendemos, la que no se arrodilla ante
el poder, ni se gobierna desde el miedo.

Hoy, costarricenses, aqui ha quedado absolutamente demostrado,
especialmente después de escuchar la cdtedra que brindd la diputada
Larios, que sobran las razones para levantar la inmunidad. Lo que podria
faltar probablemente sean los votos con conviccion, para hacerlo.

Muchas gracias.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:
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Pasamos al espacio que le corresponde al Partido Progreso Social
Democrdatico por treinta y ocho minutos.

Tiene la palabra el diputado Morales Diaz, Manuel por cuatro minutos.
Diputado Manuel E. Morales Diaz:
Gracias, presidente; buenas tardes a toda la ciudadania costarricense.

Imaginémonos por un momento algo muy sencillo, imaginémonos un pais
donde cada vez que no nos gusta un gobernante, lo intentamos sacar del
camino antes de tiempo, no con votos, no con elecciones, sin0O con
maniobras politicas. Ese pais no seria Costa Rica, Costa Rica se construyd
sobre reglas claras y sobre instituciones fuertes.

Hoy se nos pide levantar el fuero presidencial, pero el fuero no es una camisa
de fuerza para la justicia, es un freno para el abuso, es una garantia para
que el pais no se detenga cada vez que hay confrontaciéon politica. Aqui
nadie estd pidiendo impunidad, nadie lo estd pidiendo, aqui lo que se estd
pidiendo es responsabilidad.

Cuando se levanta el fuero de un presidente, sin pruebas sélidas, el mensaje
gue se envia es peligroso, que gobernar en Costa Rica depende del humor
politico del momento, y eso no es democracia, eso es inestabilidad.

Preguntémonos algo con franqueza, 3estd hoy Costa Rica mejor con
incertidumbre? 3Estd mejor con una Asamblea Legislativa dedicada a
peleas internas mientras la gente enfrenta problemas reales? Y la respuesta
definitivamente va a ser no.

Nuestro pais tiene retos enormes, empleo, seguridad, educacion, costo de
la vida, y frente a esos retos, o peor que podemos hacer es detener el motor
del Estado por una jugada politica, investigar si es correcto, fiscalizar si es
obligatorio, pero convertir la fiscalizacion en un espectdculo politico le hace
dano al pais.

Costa Rica no necesita una Asamblea Legislativa que grite mas fuerte, lo
que necesita es una Asamblea Legislativa que piense mejor, hoy algunos
quieren confundir justicia con venganza politica, pero la justicia camina con
pruebas, con procesos y con tiempo, no camina con ftitulares.

Si hoy abrimos este precedente, manana cualquier presidente y de
cualquier partido politico estard a merced de la presion politica, y cuando
el Poder Ejecutivo se debilita artificialmente, el pais entero se debilita. Por
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eso votar en contra del levantamiento del fuero no es proteger a una
persona, es proteger una regla del juego que nos ha dado estabilidad
durante décadas.

La democracia no se defiende con impulsos, se defiende con cabeza frig,
se defiende pensando en el pais, no en el proximo titular.

Costa Rica merece estabilidad, Costa Rica merece seriedad, y la
democracia no se hegocia.

El fuero presidencial no se cred para defender a un presidente. Se cred para
que Costa Rica no gobernara desde la rabia, la sospecha o la revancha
politica, si hoy lo levantamos sin el sustento necesario, no estaremos siendo
mas justos, estaremos siendo mads fragiles.

Y un pais fradgil no protege a su gente, no genera empleo, no genera
seguridad, no construye futuro. Costa Rica ha sido un pais fuerte porque
incluso en los momentos de mayor tension ha sabido distinguir entre justicia
y revancha, entre fiscalizacion y oportunismo, entre firmeza y destruccion
institucional. Hoy no se nos pide que tomemos partido por una persona, se
nos pide que tomemos partido por el pais, por sus reglas y por su
democracia.

Este voto no define a un presidente, va a definir a la Asamblea Legislativa,
define si somos capaces de pensar mds alld del ruido, y por eso...

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:
Tiene la palabra el diputado Rojas Lopez, don Jorge por cinco minutos.
Diputado Jorge Antonio Rojas Lopez:

Buenas tardes, senor presidente, diputados, ciudadanos que nos estdn
viendo y escuchando.

El levantamiento de la inmunidad del presidente es simplemente
improcedente por el ilicito administrativo que se le senala. Con todo el
respeto del caso, debo decir, senores del Tribunal Supremo de Elecciones,
se equivocaron, o tal vez no es una equivocacioén, es una estrategia, una
componenda para fraer este absurdo a la Asamblea Legislativa, con la
finalidad de desprestigiar a la persona que mads quiere este pais, porque asi
ha quedado demostrado.
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En primer lugar, no existe tal beligerancia, es un absurdo acusar al presidente
de beligerancia politica por decir que el proximo Gobierno necesita treinta
y ocho diputados, 3dijo acaso de qué partido? No, claro que no, eso es
sentido comun, es politica partidista, no es..., politica partidista.

Es asi porque asi lo quiere el pueblo para hacer los cambios que necesita el
pais. Es inaudito que se pretenda juzgar a un mandatario por usar frases
populares como tic tac, tic fac, o simbolos como un lapicero o un jaguar.
Estdn buscando fantasmas donde no los hay, interpretando metdforas
como delitos electorales.

Esto es una actuacion arbitraria y desmedida que busca silenciar la libertad
de expresidon de un lider, perddn, delito electoral no, ilicito administrativo.

Tomando el andlisis de un apreciado jurista, Juan Diego Castro, voy areiterar
lo antes veces dicho por expertos en derecho, tal como lo indica la Ley
General de Administracion Publica en el arficulo 21, los drganos
constitucionales superiores de la Administracion del Estado serdn el
presidente de la Republica, los ministros, el Poder Ejecutivo y el Consejo de
Gobierno. Los érganos superiores constitucionales gozan de una proteccion
especial.

Efectivamente, el presidente de la Republica no es un simple funcionario,
sino un organo constitucional. Esto significa que su existencia, sus
competencias y su estatuto, incluyendo su cese, estdn definidos directa e
inmediatamente por la Constitucion. No podrian jamds por interpretacion
inconstitucional, como pretende el Tribunal Supremo, crear un
procedimiento para cancelacion de sus credenciales, eso no debe ser asi,
y NO €s.

Es un érgano de tanta relevancia como el presidente de la Republica que
no puede ser destituido por meras cuestiones politicas discrecionales o por
una vaga beligerancia. El procedimiento debe ser juridico, con causas
tipificadas y con un procedimiento regulado en la Carta Magna.

Las causales de destitucion de un presidente deben estar taxativamente
previstas en la Constitucion Politica, jamds podrian ser creadas por una ley
ordinaria.

Ademds, no existe en esta Asamblea Legislativa un procedimiento reglado
para atender solicitudes de esta naturaleza. Asi lo ha reconocido
expresamente la propia Presidencia legislativa y si existe, que me
desmientan. Esto no puede ser considerado un asunto menor ni subsanable
mediante interpretaciones improvisadas.
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Cuando se frata del presidente de la Republica, la ausencia de reglas claras
no habilita a construir procedimientos por analogia, sino que exige el
maximo resguardo institucional y democrdatico. La beligerancia politica no
es un término juridico, es una descripcion de un comportamiento politico, lo
que para un sector es beligerancia legitima, para ofro es oposicion firme e
ilegitima.

Por eso, nuestra Asamblea Constituyente solo reguld un procedimiento para
desaforar y suspender a los miembros de 1o0s supremos poderes por delitos
comunes, que estdn muy lejos de ser electorales.

El arficulo 102 constitucional es muy claro y preciso en cuanto a lo que se
estd permitido al Tribunal Supremo de Elecciones en investigaciones por
parcialidad politica en el caso de los supremos poderes. Muy claro lo indica,
el Tribunal se concretard a dar cuenta a la Asamblea Legislativa del
resultado de la investigacion. El constituyente fue claro y categadrico al usar
el concepto ‘concretard’. Este no es un concepto ambiguo e
indeterminado que requiera mds interpretacion. sLo hicieron asi2 No.

Para concluir, es clara la inaplicabilidad del articulo 273 del Cédigo Electoral
para el presidente de la Republica, es inconstitucional, no es viable usar el
mecanismo de levantamiento de la inmunidad para meras infracciones
administrativas.

Muchas gracias.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra el diputado Barrantes Chacdn, Alexander, por cinco
minutos.

Diputado Alexander Barrantes Chacén:
Gracias, senor presidente. Buenas tardes, costarricenses.

Hoy Costa Rica vive un nuevo intento de debilitar su sistema presidencial. Y
no es un intento casual, sucede porque este presidente le abrid los ojos al
pais. Gracias a su gestion, hoy nuestra democracia es mds fuerte, mas
robusta, mas confiable.

Nuestro presidente lo ha dicho con claridad. Asi como llegd por el voto
popular, asi se ird el 8 de mayo del 2026, entfregando la banda presidencial
a quien el pueblo decida mediante el voto.
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Hay que tener calma. Algunos cuantos politiqueros pretenden atacar la
estabilidad de un pais. Se pretende perseguir politicamente a quien fue
electo democrdticamente.

Y yo pregunto: 3desde cudndo defender al pueblo es un crimen?2 Hoy vemos
cortinas de humo, vemos un circo, vemos una épera bufa, como bien lo ha
dicho el propio presidente. Quienes dirigen la institucionalidad estdn
perdiendo el rumbo, estdn perdiendo su norte.

El Tribunal Supremo de Elecciones, que deberia ser garante del voto,
también hoy se presta para abrir una peligrosa puerta: la de usar la
institucionalidad como arma politica. Por eso, todo el pleno del Tribunal es
prudente que renuncie, porque la preocupacion no estd en la institucion, la
preocupacion estd en quiénes la dirigen. El pueblo clama por soluciones,
por orden, por resultados, pero la institucionalidad prefiere hacerse de la
vista gorda.

Estamos en un momento crucial para la democracia costarricense; por
favor, no la pongamos en peligro. Este presidente no llegd para quedar bien
con los mismos de siempre, porque cuando se tocan ciertos intereses,
cuando se le acaballa fiesta a unos pocos, empiezan los gritos, las denuncias
y las componendas.

Nuestra Constitucion contempla la inmunidad, no como un privilegio, sino
como una garantia, una garantia para la estabilidad del Gobierno que el
pueblo eligio democrdaticamente.

Estas estrategias fallidas envian un mensaje equivocado al pais, envian un
mensaje equivocado al mundo, envian un mensaje peligroso que debemos
cuidar.

Por eso, hoy levanto la voz en defensa de la voluntad democrdatica del
pueblo costarricense, porque si se abre esta puerta por conveniencia
politica, manana cualquier presidente gobernard con las manos amarradas
y en peligro de un golpe de Estado.

Hoy se defiende la gobernabilidad, hoy se respeta el voto, hoy se respeta la
voluntad popular, porque en democracia quien manda es el soberano.

Muchas gracias, Costa Rica.

Cedo el tiempo que me queda a quien me sigue.
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Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Acuna Castro, Ada, por cinco minutos treinta y
cinco segundos.

Diputada Ada Acuna Castro:
Buenas tardes.
Muchas gracias, senor presidente.

Queridos costarricenses, hoy quisiera dirigirme a ustedes con una intencion
mas reflexiva, con respecto al escenario que por segunda vez nos toca vivir
en este Plenario legislativo.

Desde 1949 hasta el 2024 nunca se habia intentado levantar el fuero de
proteccion de la inmunidad a un presidente de la Republica. Setenta y
cinco anos sin enfrentar el escenario que en este 2025, en dos ocasiones
distintas, cincuenta vy siete diputados de la Republica de Costa Rica hemos
tenido que enfrentar este hecho histoérico.

Son muchas las consecuencias que debemos valorar ante una decision
como es esta, uno de los eventos constitucionales y politicos de mayor
impacto en cualquier democracia moderna.

El ambiente que vivimos y los efectos que socialmente estamos
experimentando, sumados a las repercusiones nacionales e internacionales
que en materia politica, institucional, econdmica y democrdtica nos deben
llamar seriamente a dimensionar estos efectos que estamos causando para
nuestra democracia.

Debemos preguntarnos si esto puede producir un desgaste en la
credibilidad democrdtica, erosionando la confianza ciudadana hacia la
institucionalidad democrdtica costarricense. Los efectos sociales que
pretenden provocar artificialmente para desestabilizar, polarizar y fatigar a
un pueblo incansable, ese pueblo que apoya en un setenta por ciento a
este Gobierno y a su presidente, sin senalar los efectos que pueda tener ante
la comunidad internacional.

Esos efectos que provocan por mezquindades politicas, olvidamos que es lo
mAs importante que tiene este pais y que tenemos en el mundo, que es
nuestra propia imagen internacional, un pais estable, un pais con una
democracia solida, instituciones fuertes, respeto al derecho internacional,
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ausencia de fuerzas armadas y altos estdndares en derechos humanos. Esa
es laimagen al mundo gque tiene Costa Rica.

Todo esto arriesgamos al polarizar nuestro pais y exponernos al mundo con
una imagen de desestabilidad politica y democrdtica que podria fraer
muchas ofras consecuencias internacionales; por ejemplo, deterioro de la
imagen ante organismos internacionales; advertencias internacionales
sobre erosion democrdatica; preocupacion de socios externos y comerciales,
Estados Unidos, Unidn Europeaq; incertidumbre para inversionistas por
potencial inestabilidad institucional y social; aumento del riesgo pais que
puede encarecer la deuda e inversiones, sin mencionar los riesgos en los
indices internacionales.

No, costarricenses, ninguno de estos riesgos se justifica y mucho menos este
pueblo merece que razones subjetivas sean el motivo del levantamiento de
la inmunidad del presidente de la Republica. Ya es momento de elevar el
discurso en este Plenario y es momento de cerrar este tema, el
levantamiento de la inmunidad de don Rodrigo Chaves Robles.

Companeros diputados, démosle al pueblo de Costa Rica, al menos en el
mes de enero, los temas de discusidon que siempre debieron ser, esa eleccidon
del primero de febrero del 2026 y el futuro de la democracia. Eso es lo que
debemos ejercer para continuar siendo un ejemplo en democracia ante el
mundo.

Paso del tiempo del companero diputado.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Ndjera Abarca, Paola, por seis minutos cuatro.
Diputada Paola Ndgjera Abarca:

Hay algo que esta segunda solicitud del levantamiento de la inmunidad
comparte con la primera y también con la tercera solicitud que nos informan
que ya estd muy cerca de ser ejecutada aqui en la Asamblea Legislativa, y
eso que comparten es la urgencia visceral de la oposicidon de hacer alguna
movida revestida de institucionalidad que les permita no solo sacar del
juego politico a don Rodrigo Chaves, sino castigarlo, a él, a su equipo o a
quien le sea afin, con el Unico objetivo de reprender el estilo espontdneo
gue le ha caracterizado al ser tremendamente critico y denunciar aquellos
actos de corrupcion de los partidos tradicionales que por décadas han sido
secretos a voces.
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Pero no solo eso se le quiere castigar, sino también el haber puesto en
evidencia la ineficiencia y la inoperancia de una parte muy grande de la
famosa institucionalidad. Quejas que siempre estuvieron en el ojo vy le
dolieron a la ciudadania, pero que nunca llegaron a estar en la voz de los
politicos tradicionales y, mucho menos, en sus acciones.

Por eso, no me sorprende, pero igual me decepciona, que al igual que en
el primer intento del levantamiento de la inmunidad, la oposicidon que si
votard a favor de esta nueva ocurrencia haya omitido la verdadera
dimension politica en sus discursos.

Esa dimension que fue evidente desde la conformacion misma de la
comisiéon, la cual, aligual que en el primer intento, nos hizo vaticinar ese dos
contra uno al final del proceso, que ya sabiamos que por mayoria iba a
recomendar levantarle la inmunidad al senor presidente.

O esa dimension politica que les ha hecho obviar ofros criterios que varios
juristas de renombre han emitido para senalar los graves errores de
interpretacion de algunos funcionarios y magistrados del Tribunal Supremo
de Elecciones, asi como de funcionarios y diputados de esta Asamblea
Legislativa; criterios que también alertan sobre las consecuencias legales y
judiciales, asi como los impactos para nuestra democracia.

Pero, como son criterios de personas que no forman parte de la sacrosanta
institucionalidad, han sido subestimados, criticados y hasta descartados. Lo
mencioné acd mismo en mi discurso sobre el primer intento de
levantamiento.

La inmunidad no es un chineo, ni una alcahueteria; todo lo contrario, es una
garantfia que existe mds bien para proteger la estabilidad institucional y el
funcionamiento del Poder Ejecutivo. Y no es, como se le ha ocurrido decir a
la oposicidn en muchos casos, no es para otorgar impunidad.

Esta proteccion incluye garantizar la continuidad del mandato
democrdtico. Ese mandato que la oposicidn, dentro y fuera de esta
Asamblea Legislativa, estd tan urgida de fraerse abajo y también evitar el
uso politico de la justicia o lawfare.

Es decir, la inmunidad le garantiza a nuestro presidente, a cualquier
presidente, no ser blanco de la persecucion politica mediante mecanismos
judiciales, como a todas luces es este intento, lo fue el anterior y lo serd el
que ya viene.
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Pero hay algo, costarricenses, que si debemos nosotros reconocerle a la
oposicion. Y es la oportunidad que le ha dado a la ciudadania critica de
expresarse a viva voz y de manifestar su descontento con los de siempre,
es0s que se enquistaron en muchas partes de la institucionalidad. Pero la
mayoria de estos costarricenses nunca mads se volverd a dormir en la
pasividad.

3Y saben una cosa? No va a hacer falta levantarle la inmunidad a don
Rodrigo Chaves para ir tranquilo a las proximas elecciones. 3Por qué?
Porque esta ciudadania que estd bien despierta, mds despierta que nunca,
maAs consciente y mas libre para ir con total tranquilidad el proximo 1° de
febrero a ejercer el sagrado derecho al voto.

Y esa indudablemente serd uno de los mayores legados de don Rodrigo
Chaves, el haber aportado a la conciencia ciudadana. le moleste a quien
le moleste, porque eso es algo que ustedes, oposicion de hipdcritas
iresponsables, no han podido lograr juntos en sus setenta anos de estar
gobernando este pais.

2Y saben qué? Su torpeza también pasard a la historia.
Cedo el resto del tiempo a mi siguiente companero.
Presidente Rodrigo Arias Sanchez:

Tiene la palabra la diputada Cisneros Gallo, Pilar, por catorce minutos tfreinta
y uno.

Diputada Pilar Cisneros Gallo:

A ver, después de lo que hemos escuchado hoy, volvamos a los hechos para
justificar nuestro voto en contra de levantar la inmunidad.

Preguntas bdsicas: gpuede el Tribunal Supremo de Elecciones pedir
levantarle lainmunidad al presidente? No, no puede, porque la Constitucion
lo prohibe expresamente. Nada mds Iéanse el articulo 102, inciso 5) de la
Constitucion.

sPuede el Tribunal investigar las denuncias, aunque el presidente Chaves
tenga inmunidad? Claro que puede. Entonces, la pregunta es: spor qué
pide levantarle la inmunidad? sEs delito la beligerancia o parcialidad
politica? No, no es delito. Es un simple ilicito que jamds justifica sacar de la
Presidencia a Rodrigo Chaves.
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sHa hecho el Tribunal una investigacion sobre las denuncias recibidas? No,
diputados, no se enganen. No ha hecho nada. Lo que ha hecho es este
mamotreto que ustedes ven ahi, este mamotreto indecente; un voluminoso
expediente armado a la carrera, que no es mAs que una compilacion de
denuncias, muchas de ellas tan débiles que ya se cayeron en el mismo
Tribunal.

sEn algun momento el presidente Chaves ha mencionado un candidato de
un partido especifico para el que los costarricenses deban votare No, nunca
lo ha hecho. Y por lo tanto no puede ser condenado por un delito que no
existe. Y sino me creen a mi, escuchen a los especialistas.

El video se puede localizar en el siguiente enlace:
https://www.asamblea.go.cr/glcp/prov_actas/16.12.2025.ppix

sNo les basta?2 A ver, aqui he escuchado a varios diputados que dicen, ah
no, es que Chaves no estd al margen de la ley, todos tienen que estar
exactamente cumpliendo la justicia. Ah, si, s3me puedo reire Ah, de verdad
gue me voy areir.

Vayan y pregunten por la sentencia de Aldesa. Vayan y pregunten por la
sentencia de La Trocha, de Soresco de Diamante, de Cochinilla y de
Cementazo. 3Y cudl es el comun denominador? Que estan politicos
involucrados ahi, pero saben que su red de cuido nunca los va a
abandonar. Esa es la justicia por la cual pregonan ustedes.

No sean hipdcritas. Aqui no hay justicia pronta y cumplida para el
ciudadano, hay para el ciudadano normal y corriente, pero para politicos
no porque estdn en esa red de cuido.

Y si no, vayan a preguntarle a Samuel Yankelewitz, cdmodo en su casa.
Oigame y esta misma tarde decidieron que dona Ofelia Taitelbaum también
se va para la casa.

Entonces, no sean hipdcritas. Aqui no hay delito y no se le debe levantar
inmunidad al presidente. Y, si los diputados votan a conciencia votardn en
contra porque de lo contrario estdn atentando contra nuestra democracia.
Y si, efectivamente, el pueblo los estd viendo y el pueblo se los va a cobrar.

Le cedo el resto del tiempo a mi companero Daniel Vargas.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:


https://www.asamblea.go.cr/glcp/prov_actas/16.12.2025.pptx
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Tiene la palabra el diputado Vargas Quirds, por el resto del tiempo.
Diputado Daniel Vargas Quiros:
Gracias, presidente.

Yo quiero recordar que estamos frente a un proceso iniciado por el érgano
estatal encargado de resguardar y garantizar la voluntad del pueblo en las
elecciones, que eligid a Rodrigo Chaves Robles como su presidente por
cuatro anos.

Un tribunal que busca, mediante interpretaciones unilaterales, llevar al
primer gobernante de nuestra Republica ante un érgano creado mediante
reglamento, llamado Seccion Especializada, quienes se han arrogado una
competencia constitucional inexistente de juzgar y sancionar al presidente
de la Republica, llevarlo para ser posiblemente, y segun lo dicho por el
mismo Tribunal, sancionado y hasta con su posible destitucion e
inhabilitacion para ocupar cargos publicos.

El arficulo 6 de la Ley General de Administracion PuUblica establece con
claridad que la Constitucion Politica es la superior de las normas en nuestro
ordenamiento juridico, y que las normas infraconstitucionales no pueden
contraponerse a lo que claramente estd establecido en ella.

También lo dice el articulo 3 del Codigo Electoral referente al ordenamiento
juridico electoral, donde pone a la Constitucion Politica como la norma
superior.

Por otro lado, utilizar analogias normativas ilegales para sancionar a una
persona estd prohibido tanto en el derecho penal como en el derecho
administrativo. Este proceso no tiene cabida en el Reglamento legislativo
nuestro, este proceso no tiene cabida.

No puede entonces emplearse los articulos del 215 al 218 creados para
procesar los casos frasladados por la Corte Suprema de Justicia, para tratar
de darle trdmite a un proceso iniciado desde un érgano no facultado para
ello, como lo es el Tribunal Supremo de Elecciones.

Sentadas estas bases, que resultan irrefutables, conviene repasar qué dice
la Constitucion, y aqui me voy a detener un ratito, porque es importante
saber donde estamos amparados.

El 121, inciso 9 constitucional, le permite a esta Asamblea Legislativa admitir
O No las acusaciones que se interpongan contra quien ejerce la Presidencia
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de la Republica, vicepresidentes, miembros de los supremos poderes y
ministros diplomdticos, declarando por dos terceras partes de votos del total
de la Asamblea, si hay lugar o no a formacion de causa contra ellos
poniéndolos en caso afirmativo a disposicion de la Corte Suprema de
Justicia para su juzgamiento.

AqQui jamds, en ningun lado, dice ante el Tribunal Supremo de Elecciones.
Entonces, si no lo permite la Constitucion, no debid proceder desde el
principio como fue requerido por este servidor.

El arficulo 151 constitucional indica que el presidente, los vicepresidentes de
la Republica o quien ejerza la Presidencia no podrdn ser perseguidos ni
juzgados, sino después de que, en virtud de la acusacion interpuesta, haya
declarado la Asamblea Legislativa haber lugar a formaciéon de causa penal,
y es0 significa delitos.

Aqui no estamos hablando de delitos, estamos hablando de ilicitos y de
normas de cardcter de ofra naturaleza que no fiene nada que ver con un
delito.

El articulo 102.5, por su parte, lo leo, establece que son facultades del
Tribunal investigar por si o por medio de delegados y pronunciarse con
respecto a toda denuncia formulada por los partidos, sobre parcialidad
politica de los servidores del Estado en ejercicio de sus cargos o sobre
actividades politicas de funcionarios a quienes esté prohibido ejercerlas.

La declaratoria de culpabilidad que pronuncie el Tribunal serd causa
obligatoria de destitucion e incapacitard al culpable para ejercer cargos
publicos por un periodo no menor de dos anos, sin perjuicio de las
responsabilidades penales que pudiera exigirsele.

Sin embargo, inmediato seguido dice: no obstante, no obstante, si la
investigacion practicada contiene cargos contra el presidente de la
Republica, ministros de Gobierno, ministros diplomdaticos, contralor vy
subcontralor de la Republica o magistrados de la Corte Suprema de Justicia,
el Tribunal se concretard a dar cuenta a la Asamblea Legislativa del
resultado de la investigacion.

Dos cosas importantisimas. Esa es la limitacion del Tribunal. Ningin otro
articulo, ni inciso le permite ir mas alld de lo que expresamente le estd
prohibido ejercer en el articulo 102.5 constitucional.

Por ofro lado, como ya también fue senalado por la diputada Cisneros, el
Tribunal estd absolutamente facultado para investigar todo lo que quiera
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investigar. No necesita, como ha querido hacer ver, que se levante el fuero
de inmunidad para continuar con la investigacion, eso no es cierto, eso no
es cierto, no es necesario y no debemos nosotros votar a favor del
levantamiento, para que se siga ya un proceso sancionatorio que tiene
previsto el Tribunal y no necesariamente seguir con la investigacion.

Alegan las senoras diputadas que el Tribunal estd facultado para proceder
en este caso con base en el 102.3 y el 102.10 constitucional; no, senoras, la
capacidad de interpretar no puede jamds operar en contrario a lo que estd
explicitamente consignado en la Constitucion Politica de la limitacion
expresa del 102.5.

No, senoras, la jerarquia de las normas define, con meridiana claridad, que
la Constitucion es la norma suprema y ninguna norma de inferior rango
puede confraponérsele.

El Codigo Electoral de 2009 tiene el gran error de quitar la parcialidad
politica como delito, el cual estaba previsto, debia ser procesado por la
Corte Suprema de Justicia, lo que pasa es que dado el error gue comete el
Tribunal Supremo de Elecciones, al eliminarlo del Cédigo de 2009, entonces
cuando se encuentra que ya no puede juzgarlo dice, ah bueno, no existe,
esta competencia es mia, pero la competencia tiene que estar prevista en
la Constitucion y jamds asumida por el érgano que estd queriendo asumirla
en este momento que es el Tribunal Supremo de Elecciones.

Senores y senoras, es sumamente grave lo que estamos viviendo, con ello
abririamos un portillo, para darle a un equipo reducido de personas, la
posibilidad de interpretar a su antojo las normas constitucionales, y me
refiero a los senores magistrados del Tribunal Supremo de Elecciones, con lo
cual podrian reconstruir el marco de derecho segun las interpretaciones de
turno, y eso jamds podemos permitirlo.

Sobre las denuncias, senora diputada, el principio de tipicidad en materia
sancionatoria exige que la norma creadora de las infracciones tenga que
describir clara, expresa e inequivocamente las conductas prohibidas y su
correlativa sanciéon, lo que no sucede en este caso.

Las normas, tanto la Constitucion en el 102.5, como el Cdodigo Electoral, son
bastante ambiguos en la definicidon de qué se puede considerary qué no se
puede considerar una parcialidad politica.

Lo que hoy quiere hacer el Tribunal no tiene parangdn, y eso hay que decirlo,
en ninguna democracia del mundo, ningun érgano electoral estd facultado
para actuar como organo jurisdiccional y arrogarse la facultad de
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desatender la voluntad popular, en este caso, y poder incluso sancionar con
la destitucion e inhabilitacidon del senor presidente de la Republica, no existe
en el mundo, y eso es algo que debemos, o que debe llamarnos
poderosamente la atencion.

Es curioso que aqui quiera interpretarse de esa manera y quitarse el estorbo
que ha sido para muchos la presidencia de Rodrigo Chaves Robles, que va
a terminar, que termina el proximo mayo de 2026, inmunidad no es
impunidad y no quieran enganar a las personas.

Los procesos que tengan que llevarse en la Corte Suprema de Justicia y en
el Tribunal Supremo de Elecciones contra el senor presidente se llevardn a
cabo en su momento; el fuero de improcedibilidad penal lo que cubre es,
para lo que también fue senalado por las companeras diputadas, para
proteger de denuncias, demandas, acusaciones improcedentes a los
miembros de los supremos poderes y estos puedan seguir ejerciendo sus
funciones.

Para finalizar, me parece importante rescatar dos frases que considero son
muy fuertes y relevantes, si hoy se levanta la inmunidad por razones politicas,
companeros y companeras diputadas, manana nadie estard salvo de la
arbitrariedad.

Levantar la inmunidad sin base constitucional no es justicia, es politica
disfrazada de derecho, por eso, en unos minutos nos corresponde tomar la
decision de nuestro voto y les ruego encarecidamente que actuemos en
defensa de la Constitucion Politica que juramos defender y votemos en
contra del levantamiento del fuero.

Presidente Rodrigo Arias Sanchez:
Hemos finalizado con el debate reglado.

Les pido a las diputadas y diputados ocupar sus curules, porque estamos
prontos a iniciar el proceso de votacion, y les solicito a los diputados que
estdn..., y les pido alos diputados que estdn en la sala anexa que, por favor,
ingresen, que, por favor, ingresen.

Para..., por favor, para esta votacion utilizaremos el voto electronico. Los
diputados y diputadas que estén a favor para declarar si hay lugar —
diputada, no puedo darle la palabra, porque asi estd acordado en la
mocion que no se puede interrumpir el proceso de votacion, por favor— les
decia que se va a utilizar el voto electronico.
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Los diputados y diputadas que estén a favor de declarar si hay lugar o mérito
suficiente para la apertura del proceso contra la persona denunciada
deberdn emitir su voto utilizando el botdn verde. Los diputados y diputadas
que estén en confra deberdn usar el botdn rojo.

Iniciamos proceso de votacion. Cerrar puertas.

Finalizar votacion. Por favor, por favor.

El resultado de la votacion: treinta y cinco votos a favor, veintiuno en contra.
Por consiguiente, rechazado.

Lista de nombres

Nombre Propuesta:

LEVANTAMIENTO INMUNIDAD EXP 25230

A Favor (Voto: 35)
Acuifia Soto, Jonathan
Arias Sanchez, Rodrigo
Campos Cruz, Gilberto
Feinzaig Mintz, Eliécer
Hernandez Rojas, José Joaquin
Mendoza, Luis Fernando
Navas Montero, Gloria
Ortega Gutiérrez, Antonio José
Ramirez Portuguez, Paulina
Rojas Guzman, Pedro
Valverde Méndez, Geison
Vindas Salazar, Priscilla
En Contra (Voto: 21)
Acuifia Castro, Ada Gabriela

Alvarado Bogantes, Horacio

Bojorges Ledn Leslye Rubén
Cisneros Gallo, Pilar
Morales Diaz, Manuel Esteban
Robles Obando, Carlos Andrés

Segura Gamboa, David Lorenzo

No-Votacion (Total: 0)

Alfaro Molina, Rocio
Barquero Barquero, Dinorah
Castro Mora, Vanessa De Paul
Garcia Molina, Carlos Felipe
Izquierdo Sandi, Oscar
Moreira Brown, Katherine
Nicolas Alvarado, José Francisco
Pacheco Castro, Alejandro
Rivera Soto, Kattia

Rojas Salas, Daniela

Vargas Rodriguez, Luis Diego

Alvarez Marin, Andrea

Agiiero Sanabria, Waldo

Alvarado Mufoz, Fabricio

Brown Young, Rosalia
Delgado Ramirez, Carolina
Morera Arrieta, Olga

Rojas Lopez, Jorge Antonio

Sibaja Jiménez, José Pablo

Alpizar Loaiza, Luz Mary
Cambronero Aguiluz, Kattia
Cordoba Serrano, Cynthia Maritza
Guillén Pérez, Sofia

Larios Trejos, Alejandra

Méndez Gamboa, Rosaura
Obando Bonilla, Johana

Padilla, Maria Marta

Robles Barrantes, Andrés Ariel
Ruiz Guevara, Montserrat

Vargas Serrano, Danny

Ajoy Palma, Melina

Barrantes Chacon, Alexander Gerardo

Carballo Arce, Maria Marta
Jiménez Siles, Gilberth
Néjera Abarca, Paola

Salas Duran, Yonder

Vargas Quirds, Daniel
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En consecuencia, la Asamblea Legislativa de la Republica de Costa Rica
determina que no existen los elementos suficientes para aprobar el
levantamiento de la inmunidad del senor Rodrigo Chaves Robles.

Se instruye al Departamento de la Secretaria del Directorio comunicar este
acuerdo al Tribunal Supremo de Elecciones a la mayor brevedad.

(Con autorizacion del presidente se incluye la intervencidon de la diputada Cérdoba
Serrano, ver anexo 1)

Al ser las dieciséis y cincuenta y seis minutos, se levanta la sesion.

Rodrigo Arias S&nchez
Presidente

Carlos Felipe Garcia Molina Gloria Navas Montero
Primer secretario Segunda secretaria
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ANEXOS

Anexo 1:

¢
M P
/\ F
C‘\‘ Qv
Muchas gracias, Senor presidente,
companeros y companeras, pueblo de

Costa Rica.

Hoy, para la historia democratica,
defenderemos o no, la neutralidad
politica.

Veremos si la conciencia y el destino de un
pais democratico, pesa mas que la
comodidad, la convenienciay el silencio.
Hoy decidiremos qué es lo correcto para la
democracia que decimos defender.

La historia de Costa Rica recordara a
algunos como como héroes y heroinas,
porque defendieron sus principios a pesar
del costo.

A otros los recordara como villanos y
mercenarios, porque cambiaron
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convicciones por convenienciay por
beneficios.

Quiero decir a los costarricenses que
vengo & esta votacion libre de
acercamientos, libre de presionesy libre
de gestiones externas, con claridad sobre
el casoy con la informacion suficiente
para tomar una buena decision.

Y creo que es importante indicar que, en
decisiones como esta, la democracia
costarricense debe resolverse
exclusivamente desde sus propias
instituciones. Ninguna gestion de
gobiernos externos puede, ni debe, incidir
en el ejercicio soberano del voto de esta
Asamblea Legislativa. Nuestra
responsabilidad hoy es con Costa Ricay
con su democracia.
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También es importante hablar claro a los
costarricenses, sin confundiry sin
esconder la naturaleza de este proceso.
Esto no es un juicio penal. No podemos
destituir al presidente. El Tribunal
Supremo de Elecciones no nos pidio
condenar a nadie ni sustituir su funcion;
nos pidid, conforme a la Constitucion,
decidir si existe evidencia suficiente para
gue pueda continuar su procedimiento
administrativo por beligerancia politica.

Y la respuesta para mi es clara: existe
evidencia suficiente de un patron reiterado
y sostenido en el que el presidente de la
Republica ha favorecido de forma abiertay
descarada a una candidata concreta; ha
permitido y promovido su presencia en
actos publicos; ha hablado
reiteradamente de la continuidad de su
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gobierno; y ha utilizado el peso politico,
simbdlico e institucional de la Presidencia
de la Republica, para posicionarla ante la
ciudadania. Inclusive, enviando mensajes
en video para apoyar en las giras de
campana de dicha candidata.

Aqui no se trata de interpretaciones
caprichosas. Son hechos publicos,
notorios y verificables, conocidos por todo
el pais. Y por eso, no podemos tapar el sol
con un dedo.

Sin embargo, frente a estos hechos, se ha
presentado un informe de minoria que
pretende negar lo evidente.

Ese informe no aclara: confunde. No
ordena la realidad: la recorta.

Presenta la intervencion presidencial
como simple discurso genérico, cuando
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existe promocion concreta;

y reduce el favorecimiento electoral a una
hipotesis, cuando es visible, reiterado y
sostenido.

Elinforme omite hechos esenciales,
fragmenta la realidad y congela el analisis
en un momento politico que ya fue
superado. Eso no es rigor juridico. Eso es
construir una narrativa para justificar un
voto en contra. Ademas, impone un
estandar que no existe en el derecho
electoral, como si la beligerancia politica
solo se configurara cuando alguien pide el
voto de forma literal.

Quienes sostienen eso saben que no es
cierto, pero necesitan sostenerlo para
negar la intervencion politica desde el
poder. La beligerancia politica se configura
cuando el poder se usa para inclinar la
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cancha electoral como lo ha realizado el
presidente de la republica.

Con respecto a la denuncia penal
presentada, solo quiero decir lo penal se
resuelve en lo penal; la defensa de la
democracia se decide aqui.

Finalmente, quiero hacer un llamado a
todos y todas las companeras: votemos
con conciencia, independencia y valentia,
porque hoy no se decide una coyuntura
politica, sino el lugar que cada uno
ocupara en la historia democratica de este

pais. (/—7
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