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Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muy buenas tardes, senoras y senores diputadas. Les ruego por favor, ocupar
SuUs curules.

Muchas gracias.
Al ser las catorce horas con cincuenta y ocho minutos, del 30 de junio de
2026, iniciamos esta sesidn ordinaria nimero 31. Con el cuérum respectivo
de cincuenta y un diputados y diputadas registrados, vamos a iniciar esta
sesion ordinaria.
PRIMERA PARTE
DISCUSION Y APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA N.° 30
En discusion el acta de la sesion ordinaria numero 30 de 2025.
Discutida.
Aprobada.
SUSPENSION DE DERECHOS Y GARANTIAS
No hay.
Y me solicitan un receso de dos minutos.
Receso concedido.
Reiniciamos la sesion.
ASUNTOS DEL REGIMEN INTERNO DE LA ASAMBLEA LEGISLATIVA

CONTROL POLITICO

Vamos a iniciar con los asuntos de régimen interno de la Asamblea
Legislativa.

Iniciamos la discusion de control politico por un plazo de hasta freinta
minutos.
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Tiene la palabra el diputado Acosta Jaén, Nogui, por un plazo de cuatro
minutos freinta segundos, en el tiempo del diputado Artavia Carballo,
Osvaldo.

Adelante, senor diputado.
Diputado Nogui Acosta Jaén:
Muchas gracias, presidente.

Creo que en la vida uno tiene que ser consistente con las cosas que dice y
hace. Este viernes nos reunimos los diputados jefes de fraccion de las
diferentes fracciones para consensuar un proceso de discusidon de mociones
del proyecto de Crucitas. A esta hora todavia no tenemos informaciéon de
algunos de los jefes de fraccion.

Y voy a decirles qué es peor aun. En algunos ni siquiera tenemos la propuesta
de cudntas se van aretirar. Solamente uno de los grupos y va a recibir treinta
y dos mociones, treinta y dos mociones de seiscientas cincuenta y uno que
estaban presentadas.

Entonces, la pregunta es: sde qué estamos hablando?2 Convenimos en que
el dia lunes iban a estar listas las mociones que tenian interés, pero hoy no
tenemos ningun tipo de informacion.

Enfonces, la pregunta es ese dia si todos entendimos que la confianza era el
elemento bdsico sobre la cual nos ibamos a sentar. Pero no, tenemos
claridad de que aqui no hay un interés genuino de avanzar, aqui no hay un
interés genuino de decirle a Crucitas que les vamos a dar una solucion. Aqui
no hay ningun interés genuino de que efectivamente este pais pueda
contar con la riqueza que ya hoy existe, y lo peor de todo, no hay un interés
genuino de proteger el ambiente, de proteger a las personas, de decirles a
los costarricenses que tenemos la posibilidad de resolver.

La pregunta que tengo para las fracciones de oposicion, para el bloque es:
scudl es el camino que vamos a ftener que tomar?e Aqui nosotros nos
comprometimos a escuchar, a ver cudles eran las preocupaciones, a
construir, pero parece que ese interés de parte del partido de Gobierno no
encuentra un reflejo efectivo en el bloque de oposicion.

No estamos ni siquiera pensando en cudles son los temas que vamos a tener
que resolver. Eso me preocupa, y me preocupa mucho porque se supone
que aqui estamos todos sentados en la idea de proteger el pais.
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Fuimos a Crucitas, y talvez la principal preocupacion tenia que ver con la
seguridad. Bueno, nosotros nos llevamos la tarea, estamos trabajando de
cudl es larespuesta que les vamos a dar a los costarricenses en relacion con
estos temas.

La segunda propuesta era que teniamos que fener mociones resueltas, y oh
sorpresa, estamos hoy a las tres y tres minutos, y no hay una respuesta clara
de cudl va a ser la ruta. De seiscientas cincuenta y un mociones todavia
tenemos mdas de seiscientas veinte.

Y voy a decirles algo que les dije ese dia: ustedes van a definir el derrotero,
porque el partido de Gobierno les va a responder a los sancarlenos, les va a
decir que vamos a fener que sacar ese oro, porque ese oro es de los
costarricenses. La respuesta que va a tener la gente de Crucitas va a ser de
Gobierno, y lo que vamos a durar en llegar a esa votacion va a ser
responsabilidad del bloque de oposicion.

Hoy los llamo a que tenemos que hablar, a que tenemos que conversar con
seriedad y comprometernos, no solamente en llegar y decir. Porque llegary
prometery no cumplir, me parece que no es sobre la base que tenemos que
conversar hoy en esta Asamblea Legislativa.

Esta Asamblea Legislativa dijo que iba a ser diferente, pero me parece que
hoy nosotros no tenemos esa respuesta al frente nuestro. Decirles que
nosotros no hemos negado la posibilidad de conversar, pero, por favor, no
podemos seguir mintiéndoles a los costarricenses. Pensar que nosotros
podemos decir una cosa el viernes y no hacer nada el lunes cuando vencia
el plazo para el cual estdbamos hablando.

Asi que, senoras y senores, pueblo costarricense, pero particularmente
sancarlenos, dense cuenta quién quiere responderles a ustedes y quiénes
hoy realmente no tienen ninguna respuesta.

Muchas gracias.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias, senor diputado.

Tiene la palabra el diputado Villalta Florez-Estrada, por un plazo de cinco
minutos, en el tiempo del diputado Trejos Mazariegos.
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Diputado José Maria Villalta Flérez-Estrada:
Gracias, senora presidenta.
Senores diputados, senoras diputadas.

La semana pasada la prensa nacional cubrid una noticia que no puede
pasar desapercibida en este Plenario: Retiro de Guardacostas del Sixaola
favoreciod creaciéon de pistas clandestinas de Pecho de Rata.

El informe policial del OlJ de este caso sonado del grupo narco del Caribe
que fue intervenido la semana pasada con un operativo del OlJ, a pesar de
los recortes presupuestarios, un operativo muy importante, detalla que el
informe policial destaca que la decision del Ministerio de Seguridad del
Gobierno anterior disminuyd la presencia policial en sensible zona para el
ingreso de la droga.

Las actuaciones, las decisiones del Gobierno anterior de retirar el servicio de
Guardacostas y retirar presencia policial en puntos estratégicos donde
opera el crimen organizado y el narco ha tenido una incidencia directa,
directa en el desarrollo y en el crecimiento de estas actividades ilicitas.

Y el expediente judicial del caso Riverside o muestra, porque confirma que
esa limitacion de la vigilancia policial por parte del Gobierno anterior,
recuerden ustedes la polémica que se generd, donde incluso mandaron la
Academia Nacional de Guardacostas al cantén de Pococi, a entrenar en
una piscina y lejos de los lugares donde tienen que estar los guardacostas
del pais, esa decision limitd la vigilancia policial y favorecid la construccion,
dice la nota, a partir del expediente judicial —oigan bien ustedes— de dos
pistas clandestinas, una a menos de un kildbmetro del margen del rio y ofra
en Carbén 2 de Cahuita.

Esta es una conclusion del informe policial, no es una conclusion mia, y es
muy preocupante, y nos muestra ese doble discurso, ese doble discurso
donde vemos, por ejemplo, ausentes en la convocatoria a sesiones
extraordinarias proyectos de ley que realmente golpeen al crimen
organizado donde mds le duele, que es en el financiamiento, es en la plata,
es en los capitales, es donde estd el negocio de los capos.

Echamos de menos la convocatoria del proyecto de ley, que estd listo para
verse, para agilizar el levantamiento del secreto bancario, el proyecto de
ley para sancionar a las organizaciones criminales.
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Hay un proyecto que fue dictaminado en el periodo anterior, que estd listo
para votar en este Plenario y nos mandaron un proyecto de ley nuevo, que
segun los expertos fiene un montdn de inconstfitucionalidades y errores
cuando ya habia uno listo para votarse en este Plenario.

2Es eso mano peluda? 3Es eso deliberado o son simples errores? Empezar de
nuevo con un proyecto de ley cuando ya hay una iniciativa avanzada que
No se convoca.

Proyecto de ley para sancionar a funcionarios que favorezcan al narco y al
crimen organizado, ese no me extrana que no o hayan convocado, pero
también es un proyecto de ley que estd muy avanzado. Y hay una agenda
qgue estd ausente, que estd ausente de la discusion en este Plenario, y que
es clave si queremos golpear al crimen organizado.

Porque esas organizaciones no basta con meter a la carcel a los que
practican el narcomenudeo, no basta con encarcelar y llenar nuestras
cdrceles de esos Ultimos eslabones que son prescindibles, si no atacamos la
cabeza, si no atacamos los capitales, si no atacamos el negocio que
financia campanas politicas, y es ahi donde hay que concentrar esfuerzos,
sin excluir otras acciones, pero cuando vemos esta contradiccion hablan
mucho.

Pero retiran la policia de puntos estratégicos, comprobado en el expediente
judicial, o hablan mucho, pero les cortan el financiamiento a esos cuerpos
policiales, hablan mucho de que esos cuerpos policiales arriesgan su vida,
pero le cortan el financiamiento, siguen sin girar los nueve mil trescientos
millones que se necesitan para mds fiscales, para mds peritos que
investiguen el lavado de dinero.

Y ahora le quieren hacer un recorte adicional al Poder Judicial, eso es muy
preocupante y muy contradictorio, y eso es lo que tendriamos que estar
discutiendo aqui.

Gracias, senora presidenta.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias.

Vamos a terminar con el control politico y seguido le doy la palabra al

diputado Ramirez Bogantes, que me estd pidiendo la palabra, senor
diputado, muchas gracias.
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Tiene la palabra la diputada Avila Vargas, Gréthel, seis minutos, sefiora
diputada, le adicionamos los treinta segundos del diputado Artavia Carballo
y treinta de Siézar Cdrdenas, Daniel.

Diputada Gréthel Maria Avila Vargas:

Muy buenas tardes, senora presidente, companeros diputados y querido
pueblo de Costa Rica.

Hoy quiero hablarle al pais con claridad sobre Crucitas, aqui algunos quieren
posar como defensores de Crucitas, pero en la préctica lo que han hecho
es prolongar el problema.

No se puede venir a hablar de amor por el ambiente y al mismo tiempo llenar
el expediente de mociones para cambiar sindbnimos, eliminar articulos
completos o crear trdmites imposibles de ejecutar. Esperemos, como lo dijo
el companero Nogui, que el compromiso asumido el viernes por las
fracciones se materialice y retiren esas mociones que no aportan nada. Eso
no es ambientalismo, eso es obstruccion disfrazado de discurso verde.

Y mientras aqui se obstruye, Crucitas no espera; la mineria ilegal continda, el
mercurio sigue contaminando y el crimen organizado se fortalece, y el oro
de todos los costarricenses sigue saliendo del pais.

Por eso el pais necesita menos excusas y mads soluciones, no necesita
discursos impecables en el papel, pero inUtiles en la realidad. Tampoco
proyectos inviables, mociones de diccionario ni formulas financieras que
suenan modernas, pero no resuelven el control del territorio, la comunidad
de Cutris espera una respuesta concreta.

Mientras algunos tokenizan promesas, otros siguen extrayendo el oro
ilegalmente, mientras algunos cambian palabras en mociones, Crucitas
sigue pagando el precio de la inaccion.

Y quiero ser muy clara, aqui no estamos hablando de reabrir la mineria
metdlica a cielo abierto en Costa Rica, ni una autorizacion general, ni
mucho menos enfregar el pais. Estamos hablando de una medida
excepcional, restrictiva, limitada al distrito de Cutris, donde el Estado
enfrenta una realidad innegable, mineria ilegal, contaminacion ambiental,
inseguridad y extraccion clandestina de un recurso que pertenece a todos
los costarricenses.
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El expediente 24.717 no viene a abrir la puerta al desorden, viene
precisamente a hacer todo lo contrario, establecer reglas claras, control
efectivo y fiscalizacidon donde hoy existe abandono. El proyecto establece
procedimientos publicos y competitivos, preseleccion de oferentes,
evaluacion de capacidad técnica, solvencia financiera, historial de
cumplimiento ambiental, laboral y en derechos humanos, ademds de una
experiencia comprobada. También exige certificaciones internacionales en
gestion ambiental, calidad y seguridad ocupacional, como son las normas
ISO 14001, ISO 2001 y otras equivalentes.

Asimismo, prohibe los métodos de lixiviacion abierta, solo podrdn utilizarse
sistemas de ciclo cerrado o tecnologias aprobadas por el Ministerio de
Ambiente y Energia, con los permisos sanitarios correspondientes.

Por eso, este proyecto no solo regula la actividad minera, también incorpora
un verdadero plan de recuperacion ambiental, contempla diagndsticos
técnicos permanentes, evaluacion de contaminacion por mercurio y otras
sustancias, andlisis de riesgos ecoldgicos y para la salud publica, medidas
de remediacion, cronogramas responsables institucionales, presupuestos e
informes semestrales a esta Asamblea Legislativa.

Ademds, crea una comisidon consultiva de fiscalizacidn minera, integrada
por el Minae, la Municipalidad de San Carlos, el Colegio de Gedlogos,
asociaciones de desarrollo, organizaciones ambientales y sectores
productivos locales. Su funcidén serd fiscalizar, acompanar, denunciar
irregularidades y materializar y garantizar la rendicion de cuentas.

En materia econdmica, también existen controles, el royalty partird de un
minimo del cinco por ciento sobre las ventas brutas y podrd incrementarse
mediante subasta publica, y ademds se le suma el dos por ciento que
establece el canon de Cdédigo de Mineria y no se estd eliminando, como
algunos dicen.

Esos recursos serdn distribuidos entre el Estado, la Municipalidad de San
Carlos y las asociaciones de desarrollo integral, bajo mecanismos de
rendicion de cuentas vy fiscalizacion de produccion y las ventas.

Companeros diputados, esto no es un proyecto improvisado, es una
propuesta con controles, reglas claras y mecanismos de supervision para
qgue el Estado recupere el control de un territorio que hoy estd siendo
explotado ilegalmente.
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Mientras otfros presentan propuestas que incluso la propia Universidad de
Costa Rica recomendd no aprobar, este proyecto plantea una ruta
concreta para que el Estado regule, fiscalice, cobre, remedie el dano
ambiental y recupere la soberania sobre Crucitas.

Crucitas necesita responsabilidad, decisiones valientes, que dejemos de
administrar el problema y que empecemos de una vez por todas a
resolverlo.

Muchas gracias y me reservo el tiempo para el companero Daniel.
Presidenta Yara Jiménez Fallas:
Muchas gracias, senora diputada.

Tiene la palabra el diputado Siézar Cardenas, Daniel, por un plazo de cuatro
minutos y le sumamos los segundos restantes de la diputada, treinta y cinco
entonces en total.

Bueno, favor ponerle el plazo al diputado. Adelante, senor diputado.
Diputado Daniel Siézar Cardenas:
Buenas tardes, gracias, senora presidente, saludos a todos.

Voy a contarles lo siguiente, esta es mi primera experiencia como empleado
publico, como funcionario publico, dos meses, todo el resto de mi vida ha
sido en el sector privado. Y en el sector privado nosotros procuramos los
mejores resultados en el menor tiempo posible y con el menor costo posible.
Todos los empresarios saben que eso funciona asi, los mejores resultados en
el menor tiempo posible y con el menor costo posible.

Y le decia el ofro dia a un periodista que me ha costado mucho entender o
aceptar mds bien que en el sector publico hay como una ley no escrita,
2No<: si es barato hagamos que salga caro, si es facilhagamos que sea dificil
y si se puede hacer en una hora hagamos que se haga en diez horas. Es
Como una ley no escrita.

Y entonces esta Asamblea padece de lo mismo, padece de lo mismo, a
pesar de que podemos decir que vamos avanzando a una velocidad
bastante bien si nos comparamos con la anterior.
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Claro estd, que si nos comparamos con la anterior debemos de saber que
no habia que hacer mucho esfuerzo para conseguir esa mejoria, 3No?, asi
que tampoco nos podemos sentir campeones por €so.

Y en esta Asamblea hay dos cosas que a mi me llaman la atenciéon; una es
la excesiva verborrea. Resulta que aqui nosotros si estamos de acuerdo
discutimos y si no estamos de acuerdo también discutimos. Hemos tenido
en esas barras del publico gente que viene a esperar que se dé el voto a
favor de un proyecto de ley que les beneficia, pero nosotros a pesar de que
venimos ya decididos a votar undnimemente, todos queremos participar y
todos queremos dialogar.

El ofro dia dona Yara le apagd el micréfono a un par de diputados que
estaban en su momento del exabrupto del dia y entonces empezaron los
reclamos: no, es que el Parlamento es para hablar. Si, el Parlamento es para
hablar, pero para hablar con sentido, con inteligencia y en la busqueda de
un objefivo. Si el objetivo ya lo tenemos para, zqué cargjo seguimos
parlando?

Ya conseguimos el resultado, el pueblo o que quiere es el resultado, no la
parla, el pueblo lo que quiere es el voto, no la parla. Esa gente que vino del
sur el otro dia y anochecidé aqui esperando no queria escuchar parla, queria
ver el voto. Los que han venido de Limén, los que han venido de otro lado,
vienen por el voto.

Parlemos, si, porque eso es el Parlamento, pero no para parlar para atrasar
las cosas, sino para parlar, para buscar las soluciones que el pais necesita.

Lo Ultimo de las comisiones que aqui se ha dicho hasta el cansancio, vean
ustedes que esas seiscientas mociones que tiene solo el proyecto de
Crucitas, unas dicen que para que cambie ‘por medio de’, para que diga
‘a través de’; para que en vez de que diga ‘utilizar’, diga ‘usar’; para que
en vez de que diga ‘permiso’, diga ‘autorizacion’.

Y el otro dia escuché al otro lado también diciendo: es que nosotros lo
hacemos, porque queremos aportar ideas. Y yo les pregunto: 3esas son las
ideas brillantes que ustedes estdn aportando a esta discusion?

Es que la puerta no estd cerrada a la conversacidon; al contrario,
conversemos, analicemos, pero que sea en la bUsqueda de un resultado
que el pueblo necesita. No se vale tener al pueblo costarricense esperando
ano tras ano una solucion.
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En resumen, parlemos, si, este es el Parlamento, hay que hablar, pero si
vamos a hablar sin sentido, vdmonos al parque. Cada parla aqui le cuesta
al pueblo costarricense un montdén de dinero y si vamos a presentar
mociones, presentemos mociones con una inteligencia bdsica, porque estas
gue les estoy mencionando aqui no aportan nada.

Y a los costarricenses les recuerdo, cada mocién de esa requiere un tiempo
de discusion, un tiempo de votacion. Por ahi alguien calculd que dos anos
nos tomaria eso, estar discutiendo.

Al pueblo costarricense le corresponde pagar todo ese tiempo de parla
innecesaria y todo ese tiempo de mociones sin justificacion alguna, que no
son mas el interés de patear la bola hacia delante para que las cosas no se
hagan.

Ojald, ojald, ojald el amor por la patria supere todas esas triquinuelas, como
diria el colega Villalobos Umana, y podamos buscar los resultados que este
pueblo necesita.

A mi me daria vergUenza salir de aqui denfro de cuatro anos diciendo que
Crucitas quedod sin resolver, que armonizacion no se consiguid, porque
alguien le estd metiendo los palos a las ruedas de la carreta.

Muchas gracias. Me reservo ese tiempito que quedaba por ahi.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias, senor diputado.

Tiene la palabra el diputado Badilla Chavarria, Marco, cinco minutos, senor
diputado.

Diputado Marco Badilla Chavarria:

Muy buenas tardes, senora presidenta, senores diputadas, senoras
diputadas y diputados, habitantes de la Republica que nos escuchan y nos
sintonizan segun los diferentes medios.

Primero que todo, esta tarde quiero enviar un mensaje de solidaridad y
recuperacion para nuestro companero diputado don Jesus Calderdn y su
jefe de despacho, Monserrat Ocampo, quienes ayer tuvieron un accidente,
pero se encuentran estables y le deseamos una pronta recuperacion.



ACTA ORDINARIA N.° 31 de 30-6-2026

Segundo, quiero enviar un mensaje de solidaridad también a los guias
turisticos de la peninsula de Osa, que estdn realizando una manifestacion
pacifica en Uvita, a la altura de la Uvita.

Destaco que nuestra fraccion, la fracciéon del Partido Liberacion Nacional,
estuvo en la zona este fin de semana escuchando a los problemas en
Quepos, en Golfito, en Puerto Jiménez y en Corcovado. Estaremos siempre
pendientes de los problemas y las soluciones que podamos darle
seguimiento y seguiremos en esa dindmica de visitas.

Bueno, yo hoy quiero hablarles de seguridad, un concepto amplio que no
debe entenderse Unicamente como ausencia de delitos o violencia.
Seguridad también significa proteccion de derechos, libertades, bienestar,
estabilidad institucional y condiciones dignas de vida.

Cuando hablamos de seguridad interna nos referimos a la proteccion del
orden, la estabilidad y la convivencia dentro del pais frente a amenazas
como la delincuencia organizada, la violencia o las crisis institucionales.  Esta
tarea involucra a los cuerpos policiales, al sistema judicial y al Gobierno,
siempre con respeto a los derechos humanos y al Estado de derecho.

También existe la seguridad externa, vinculada con la protecciéon del Estado
frente a amenazas del exterior, como conflictos fronterizos, espionaje,
ciberataques o riesgos contra la soberania nacional. Para Costa Rica, que
no fiene ejército, esto exige una inteligencia estratégica, democrdtica, civil
y moderna.

La seguridad nacional integra la proteccion del Estado, la poblacion y el
territorio; incluye la estabilidad democrdtica, la ciberseguridad, la
infraestructura critica y la capacidad institucional para enfrentar amenazas
complejas. Pero debemos colocar en el centro la seguridad humana: que
las personas puedan vivir libres de temor, con dignidad y respeto a sus
derechos. Por eso, la seguridad también implica salud, educacion, frabajo
y oportunidades.

Y cuando hablamos de seguridad ciudadana y comunitaria, hablamos de
proteger a las personas frente al delito, fortaleciendo la prevencion, la
participacién ciudadana, la recuperacidon de espacios publicos y la
coordinacion entre comunidades e instituciones.

Después de mencionar estos conceptos, quiero referirme a lo que realmente
siente la ciudadania: la inseguridad. Nuestros ciudadanos no estdn
pensando en definiciones técnicas ni abordajes académicos; la gente
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quiere salir a tfrabajar, estudiar o realizar sus actividades diarias y regresar
sana y salva a su casa. Esa es la preocupacion real. Hoy muchas familias
perciben una crisis de inseguridad que se ha convertido en la principal
preocupacion nacional.

En esa direccion, nuestra fraccidon propuso desde el 6 de mayo al Poder
Ejecutivo cinco proyectos puntuales en materia de seguridad para que sean
convocados durante las sesiones extraordinarias que estdn por concluir, y
hemos referido esas propuestas reiteradamente sin ser convocados. La
infencidon es abrir una discusion seria junto con los seis proyectos presentados
recientemente por la senora Laura Ferndndez.

También debemos reconocer que el pacto patridtico costarricense
impulsado por Renases y firmado ayer en esta Asamblea coincide en
aspectos fundamentales: combatir el crimen organizado, fortalecer al OlJ,
al Ministerio PUblico, al Ministerio de Seguridad Publica, a la Fuerza PuUblica,
a la Policia Migratoria y Penitenciaria, asi como reformar democrdaticamente
la Direccion de Inteligencia y Seguridad.

Pero ese mismo pacto nos recuerda que la seguridad no se reduce a
policias, patrullas, cdrceles u otras reformas penales; la respuesta debe ser
integral, fortaleciendo la educacion, la salud, el frabajo y las oportunidades
reales.

Estos proyectos pueden contribuir, pero no resolverdn por si solos la crisis de
inseguridad. Necesitamos leyes, pero también presupuesto e inteligencia
democrdtica....

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias a usted, senor diputado.

Tiene la palabra la diputada Segura Artavia, cinco minutos.

Diputada Sigrid Segura Artavia:

Muchas gracias, senora presidenta.

Cuando el Estado retrocede, el crimen organizado avanza. Yo quiero
preguntarles, senoras y senores diputados, si de verdad creemos que Costa
Rica puede derrotar al crimen organizado debilitando a las instituciones que

lo enfrentan, porque justamente esa es la gran contradiccidon que vivimos el
dia de hoy.
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La mayoria de costarricenses no somos ticos con corona, no andamos
escoltados con guardia presidencial; la mayoria salimos fodos los dias a las
calles, en bus, en carro, a meternos en una presa, a caminar para llegar a
nuestro trabajo, escuelas, centros de salud y esperar que la violencia no Nos
toque ese dia. Esa es la realidad, la misma realidad en la que Costa Rica
atraviesa la peor crisis de seguridad de la historia reciente.

El Programa Estado de la Nacidn es claro, el aumento de los homicidios estd
directamente relacionado con el crecimiento del crimen organizado y el
narcoftrdfico.

Hoy las organizaciones criminales disputan territorios, reclutan menores de
edad, filtran comunidades y desafian al propio Estado. Y las victimas no son
simples nUmeros, son personas y tienen rostro, son las mujeres que viven
dentro y fuera de sus hogares la violencia; son las familias de Limon,
Puntarenas, Guanacaste y de todo Costa Rica que sufren la infilfracion del
crimen organizado; son los comerciantes que tienen que cerrar femprano
por miedo; y son nuestros ninos, ninas y adolescentes, porque estamos
perdiendo justamente una generacion frente al crimen organizado.

En casos en materia penal juvenil pasaron de cinco mil en 2021 a mds de
trece mil en 2025. Eso no es solo una cifra, companeras y companeros, €so
es un grito de auxilio.

Y mientras el problema crece, scudntas plazas nuevas se han creado para
atender esa explosion de casos? Ninguna. No porque haga falta, sino
porque Nos dicen que no hay recursos.

Y aqui aparece la mayor contfradiccion de todas. Aprovecho que el ministro
Tovar anda preocupado y el Gobierno anda de migajero con Israel, pues
bien, yo también quiero hablar de lo que realmente es triste, preocupante,
alarmante y peligroso.

Triste es que nuestros jdvenes sean reclutados por el narcotrdfico mientras el
Estado llega tarde. Preocupante es que la oficina de Legitimacion de
Capitales tenga apenas seis fiscales para perseguir las finanzas del crimen
organizado en todo el pais; si sacan cuentas, ni siquiera da uno por
provincia. Alarmante es que el Gobierno hable de una guerra contra el
narcotrafico mientras decide recortar mas de once mil millones de colones
al Poder Judicial. Y peligroso es debilitar a las instituciones que investigan,
persiguen y llevan ante la justicia a las organizaciones criminales.
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No estamos hablando de recortarle el salario a un funcionario que le cae
mal al inquilino de Casa Presidencial, sino de investigaciones que no se
hardn, tecnologia que no se comprard, vehiculos que el OlJ no tendrd para
entrar a las comunidades mds afectadas por el crimen.

Hace apenas unos dias el OlJ ejecutd el operativo Riverside, uno de los
mayores golpes contra el narcotrdfico en la historia reciente de Costa Rica.
2Y qué hizo el Gobierno al dia siguiente? Anunciar un recorte millonario al
Poder Judicial. Eso hicieron al dia siguiente.

2Qué clase de mensaje es ese, companeras y companerose, 3a quién
estamos beneficiando? No se puede combatir el crimen organizado
mientras se desarma el Estado, a menos que lo que se pretenda sea cederle
el Estado al narco.

Cuando se debilita la investigacion no pierde un juez, pierde la madre que
espera justicia, el comerciante que vive con miedo, el nino que puede
terminar reclutado por el narcotrdfico, pierde Costa Rica. Y por eso,
companeras y companeros, cuando el Estado retrocede el crimen
organizado avanza.

Y en los treinta segundos que me quedan yo quiero decirle a don Nogui que
el viernes nos reunimos para hablar de Crucitas. Yo no s€ si €l les comento all
resto de la fraccidon el acuerdo que tomamos. Hablamos cierfamente de las
mociones.

Yo le comenté a usted, don Nogui, a don Juan Manuel, que el dia martes
podiamos estar avanzando con eso. Y a mi me parece que es una falta de
didlogo que venga hoy a pegar cuatro gritos como si no hubiera pasado
nada.

Muchas gracias, senora presidenta.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

En los treinta segundos restantes del diputado Siézar, el diputado Acosta
Jaén.

Diputado Nogui Acosta Jaén:
Es interesante que vengamos aqui a hablar de seguridad, yo creo que todos

debieron haber ido a la audiencia hoy de la contralora general de la
Republica en donde verificd que el Poder Judicial subejecutd veintitrés mil
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millones en el 2025, pero también subejecutd dieciocho mil millones en el
2024.

sPor qué no le preguntan al presidente de la Corte por qué no le asignan
maAs recursos al Ministerio PUblico o al OlJ2 Si le estd sobrando la plata.

Yo creo que desde el punto de vista prdctico no se puede atacar al
Gobierno con...

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias.

Tiene la palabra por el orden el diputado Ramirez Bogantes.

Diputado Alvaro Ramirez Bogantes:

Muchas gracias, senora presidenta, companeras y Companeros.

Saludos a los luchadores por el ROP. Bienvenidos de nuevo a la Asamblea.

Yo quisiera aclarar una mentira que se ha dicho aquiy la mentira que se ha
dicho aqui es que no hay voluntad por parte de Liberacion Nacional para
negociar en el fema Crucitas.

Y la mentira fiene varias fases. En primer lugar, fuimos donde la presidenta
de la Republica a plantearle que queriamos hablar y nos cerraron la puerta.
Nos cerraron la puerta y presentamos mociones. Esas mociones son para
poder hablar y ese espacio de didlogo fue el que conseguimos hablar, abrir
a partir de las mociones.

Y ustedes que se rasgan las vestiduras con las mociones, dona Pilar Cisneros
desde esta misma curul amenazd con frescientas mociones para parar un
proyecto que tenia que ver con el parque en Santa Ana. Dona Pilar Cisneros
presentd ciento sesenta mociones para evitar que sacaran al OlJ el empleo
publico.

Asi es que no vengan aqui a rasgarse las vestiduras hablando de mociones
y vayan a revisar las mociones de dona Pilar Cisneros si quieren y tienen
alguna duda sobre los intereses y la calidad de los aportes de esas
mociones.
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Pero mas alld del tema de las mociones, yo quisiera reiterar acd algo que le
dije a don Nogui ayer. nosotros teniamos las mociones listas para
presentarlas, pero don Jesus Calderdn sufrid un accidente.

Esa fue la razén por la que no presentamos las mociones el dia de ayery se
lo dije a Nogui. Asi es que me parece inaceptable que venga hoy a decir
que nosotros incumplimos.

Habia una razén muy de peso, que este senor estaba en un hospital y no
podiamos conseguir su firma electronica. Entonces, esa fue la razdén por la
qgue no presentamos las mociones.

Hoy enviamos las mociones que representan el veinte por ciento de las
mociones de Liberacidon Nacional. Escuche bien, el veinte por ciento como
un acto de buena fe, porque aqui no estamos todavia ni siquiera abriendo
la mesa de didlogo.

Veinte por ciento de las mociones solo como un acto de buena fe y ademds
le envié también las mociones de fondo que nos interesa para poder iniciar
el didlogo el jueves.

Asi es que nosotros hemos cumplido y la gran duda que nos queda es si
realmente hay voluntad para dialogar o venimos a intfercambiar...

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias.

Tiene la palabra por el orden la diputada Gordienko Lépez. Dos minutos.
Diputada Abril Gordienko Lopez:

Gracias, presidenta.

Buenas tardes, companeras, companeros.

Don Nogui, el viernes hablamos, conversamos en un adnimo de dialogar y de
mantener el puente de didlogo. Y usted sin buscarnos antes para preguntar
por qué talvez si teniamos o no razones para lo que usted considera un

incumplimiento de los acuerdos.

Qué lastima que no lo hizo y qué Iastima que vino aqui a generalizar, porque
el lunes a las nueve y veinte de la manana su asesora Natalia tiene que
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haber recibido el correo en el que yo le indiqué cudles eran las mociones,
tal y como acordamos, que de mi parte eran consideradas sustantivas y que
yo queria que se mantuvieran para la discusidn que ibamos a mantener
durante esta semana.

Entonces, de mi parte no es de recibo su reclamo, no me parece que se
vengan a hacer senalamientos genéricos aquiy ademas con ese estado de
enojo que me parece innecesario y que lo que hace es de alguna forma
hacer todavia mas dificil la posibilidad de que mantengamos un didlogo
respetuoso y en un tono de conversacion en el que podemos entendernos
sin fener que sulfurarnos y hablarnos de esa manera.

Yo lo invito a que recuperemos un poco esa capacidad de dialogar y de
conversar sin perder la calma, porque de verdad eso dificulta.

El viernes lo hicimos muy bien y no veo por qué no podiamos continuar asi.
NoO veo por qué era necesario venir a hacer este reclamo aqui, cuando se
podia hablar fuera de micréfonos y asegurarse de qué era lo que estaba
pasando.

Gracias.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Tiene la palabra por el orden el diputado Herndndez Ulloa, dos minutos.
Diputado Eder Herndndez Ulloa:

Muchas gracias, companeros y companeras diputados.

Quiero que vean por favor a esa barra, aqui estd el Instituto de Alajuela, aqui
estd la benemérita y centenaria institucion que durante anos, desde 1887,
ha formado dentro de sus aulas historia alajuelense, semillero de nuestra
ciudadania, esperanzas, suenos.

Companeros y companeras del Instituto de Alagjuela, bienvenidos. Aqui
tienen a un hijo de la educacion publica, aqui tienen a una persona que
tuvo acceso a la educacidén por medio de una beca, cuando no la
recortaba el Gobierno, que lo primero que hace es pasarle las tijeras a la

inversion social.

AqQui tienen en la voz de un alajuelense como ustedes, el corazén de una
persona que va a seguir luchando no solo por los estudiantes, no solo por el
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monton de érdenes sanitarias, porque yo sé, yo sé el frabajo que ustedes
han hecho, el esfuerzo que hacen cada una de sus familias, sino también
por esos adultos mayores que también estdn en la barra, que hoy no solo
estdn amenazados, endeudados, sino porque si, la bancada del oficialismo
no les ha cumplido convocando el proyecto de la devolucidon del ROP. Y
hoy estdn endeudados, requieren justicia social, requieren activacion
econdmica y ustedes también se merecen esa voz.

AqQui estd el corazédn de un alajuelense que levantard la voz, un dia siy ofro
también. Mientras esté aqui, ustedes enconfrardn en mi genuina
representacion.

Adelante, muchachos del Instituto de Alajuela, y adelante, ciudadania. Aqui
se respira lucha. Viva Liberacion Nacional y viva Alajuela.

Muchas gracias.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias.

Tiene la palabra por el orden la diputada Dobles.

Diputada Claudia Dobles Camargo:

Muchas gracias, presidenta.

Es nada mds para decifle a don Nogui, hacerle una pregunta
absolutamente honesta y fransparente: sustedes realmente tienen voluntad
de que logremos un acuerdo con el proyecto de Crucitase Don Nogui, no
es de recibo ni por el fondo y mucho menos por la forma. Es absolutamente
innecesario.

Nosotros el dia de ayer de buena fe y porque nos comprometimos a eso,
hicimos un retiro de mociones y su equipo lo sabe. Su equipo o sabe, don
Nogui. Nosotros lo nofificamos formalmente desde el dia de ayer.
Noftificamos las mociones que retiramos y notificamos las mociones que

ilbamos a priorizar.

Entonces, o usted estd mal informado, o realmente no enfiendo si tienen
ustedes realmente una vocacion genuina de que esto siga adelante.
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En todo caso, don Nogui, no son las formas de entendernos entre diferentes
fracciones que lo que queremos es mejorar un proyecto del Ejecutivo y darle
respuesta ala region.

De verdad, yo le llamo, le llamo a que guarde las formas, a que guarde las
formas aqui en el Plenario, a que guarde las formas también en las
comisiones. Es absolutamente innecesario, don Nogui.

Y mds bien se lo pongo de esta manera: nosotros el dia de ayer cumplimos
con nuestra parte del compromiso, porque es lo que nos correspondia. Lo
notificamos desde ayer, como corresponde, a pesar de que la otra parte
del compromiso de parte de ustedes, del oficialismo y del Ejecutivo, es que
iban a hacer ayer mismo la convocatoria del proyecto 23.952 y no lo
hicieron.

Nosotros nos esperamos al final del dia para ver si ustedes también cumplian
la parte del compromiso y de todas formas decidimos que nosotros ilbamos
a cumplir la nuestra, porque nos comprometimos a eso.

Pero, don Nogui, usted...

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Tiene la palabra el diputado Trejos Mazariegos. Dos minutos.
Diputado Antonio Trejos Mazariegos:

Graciaos.

Por el orden, senora presidenta, y buenas tardes.

Don Daniel Siézar Cdardenas, la verborrea es el uso excesivo, innecesario,
desordenado de palabras para sostener una idea. Presentar cien,
doscientas, trescientas o hasta seiscientas cincuenta y un mociones para
evitar la regresion del principio ambiental y detener lo que para muchos
costarricenses es una violacion a nuestra soberania nacional y la proteccion
de nuestro medio ambiente es un deber civico.

Aqui estdn los companeros del ROP que no han venido una vez, sino no han
venido en las treinta y dos sesiones que hemos tenido en esta Asambleq,
cerca de veinticinco o veintiséis sesiones a acompanarnos y exigir la
devolucion de ese régimen obligatorio de pensiones, por el que por mds de
veinte o veinticinco anos han ahorrado y han pagado el uno por ciento de
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su salario mes con mes y exigen que se les devuelva como prometié la
presidenta de la Republica.

Verborrea seria justificar por qué no se convoca ese proyecto, actuar seria
convocarlo y rendirles cuentas a quienes han ahorrado, frabajado y hoy con
una pensidn nos acompanan en este Parlamento.

Muchas gracias.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias.

Se ha presentado una mocién de orden de posposicion, de conformidad
con el articulo 39 bis del Reglamento.

Le solicito, por favor, al primer secretario dar lectura.

Primer secretario Gerald Bogantes Rivera:

ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA REPUBLICA DE CQST, ” i
/ON D CLISLA
MEHONDE QROEN SECRETARIA DEL DIRECTORIO
DE: VARIOS DIPUTADOS Y DIPUTADAS Esta mooidy
ASUNTO: MOCION DE ORDEN
PRESENTAN LA SIGUIENTE MOCION:

Para que de conformidad con el articulo 39 bis del Reglamento de la Asamblea
Legislativa se acuerde ampliar la primera parte de la sesién para conocer hasta su
votacion final el EXPEDIENTE 25622 “PERMISO PARA EL ATRAQUE,
PERMANENCIA EN EL PUERTO DE LIMON Y DESEMBARQUE DE LA
TRIPULACION DEL "HNLMS GRONINGEN", BUQUE ARTILLADO DE LA
MARINA REAL DEL REINO DE LOS PAISES BAJOS, EL CUAL PERMANECERA
EN PUERTO DURANTE EL PERIODO QUE COMPRENDE DEL 11 AL 19 DE
AGOSTO DE 2026" y posterior a la votacién pasar a la segunda parte de la sesion.
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Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias, senor secretario. Por fratarse de una mocion de orden, los
proponentes pueden hacer uso de la palabra hasta por cinco minutos.

En discusion. Suficientemente discutido. Iniciamos el proceso de votacion.
Con cincuenta diputados y diputados, cerramos puertas, por favor.

Finalizar votacion. Cincuenta votos a favor, cero en contra. Aprobado.

MOCION POSPOSICION

A Favor (Voto: 50)

Abril Gordienko Lopez

Anna Katharina Miiller Castro
Ariel Mora Fallas
Claudia Dobles Camargo
Edgardo Araya Sibaja
Gerald Bogantes Rivera
Joselyn Saenz Nuifiez

Juan Manuel Quesada Espinoza

Kattia Maria Ulate Alvarado
Marco Badilla Chavarria
Maria Isabel Camareno Camareno
Nogui Acosta Jaén
Reynaldo Arias Mora
Royner G. Mora Ruiz
Stephan Brunner Neibig

Wilson Alfredo Jiménez Cordero

Alvaro Ramirez Bogantes

Ana Ruth Esquivel Medrano
Antonio Barzuna Thompson
Cindy Maria Blanco Gonzalez
Daniel Si¢zar Cardenas

Esmeralda Britton Gonzalez
Gréthel Maria Avila Vargas

José Maria Villalta Florez-Estrada
Karen Alfaro Jiménez

Kattya Mora Montoya

Marta Eugenia Esquivel Rodriguez
Mayuli Ortega Guzman

Norjelens Maria Lobo Vargas
Roberth Junior Barrantes Camacho
Salvador Padilla Villanueva
Vianey Mora Vega

Yara Jiménez Fallas

Angela Aguilar Vargas

Lista de nombres

Nombre Propuesta:

Andrea Valverde Palavicini
Antonio Trejos Mazariegos
Cindy Murillo Artavia
Diana Murillo Murillo
Fernando Obaldia Alvarez
Janice Sandi Morales

José Miguel Villalobos Umafia
Kattia Calvo Cruz

Mangell Mc Lean Villalobos
Maria Eugenia Roman Mora
Nayuribe Guadamuz Rosales
Rafael Vargas Brenes
Ronald Campos Villegas
Sigrid Segura Artavia

Victor Hidalgo Solis

Zaira Murillo Marin

En Contra (Voto: 0)

No-Votacion (Total: 2)

Eder Hernandez Ulloa Karol Vanessa Matamoros Montoya
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Abrir puertas, por favor, senor secretario.

Se ha presentado una mocidn de orden para realizar una sesion
extraordinaria el préximo miércoles 1° de julio de 2026 vy le solicito al primer
secretario brindar lectura, por favor.

Primer secretario Gerald Bogantes Rivera:

ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA

MOCION DE ORDEN
ASABIBLEA LEISLALIVA
SECRETARIA DEL DIRECTORIC
ASUNTO: MOCION PARA SESION EXTRAORDINARIA Esta fue APROBADA

VARIOS DIPUTADOS Y VARIAS DIPUTADAS

HACEN LA SIGUIENTE MOCION:

Para que se acuerde de conformidad con los articulos 39 bis, 41 Y 107 del
Reglamento lo siguiente:

1. Suspender la sesion ordinaria del Plenario Legislativo del miércoles 01 de
julio de 2026.

2. Sesionar en forma extraordinaria el dia de miércoles 01 de julio de 2026,
en horas de la tarde, a partir de las 2:45 p.m. y hasta agotar agenda. Se suspenden
las sesiones de los otros érganos que se contrapongan a este horario.

El orden de los asuntos de la sesidon seran los siguientes:
a) Discusion y aprobacion del acta.

b) Control politico de fracciones politicas por un espacio de hasta una hora,
segun el orden correspondiente para este dia, para la sesion ordinaria.

c) En Nombramientos, renuncias y juramentaciones referidos en los inciscs 3),
8) y 12) del articulo 121 de la Constitucion Politica, conocer el Expediente
25.606 “RATIFICACION O NO DE LOS SENORES RUDOLF LUCKE
BOLANOS Y MAX ALBERTO SOTO JIMENEZ COMO MIEMBROS DE LA
JUNTA DIRECTIVA DEL BANCO CENTRAL DE COSTA RICA."
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Se acuerda realizar un debate reglado de hasta 60 minutos. El uso de la palabra
se otorgara en el siguiente orden y con los tiempos indicados:

Partido Liberacion Nacional 15 minutos
Partido Frente Amplio 10  minutos
Partido Pueblo Soberano 25  minutos
Partido Unidad Social Cristiana 5 minutos

Partido Coalicion Agenda Ciudadana 5  minutos
Concluido el debate reglado se sometera a votacion el expediente No. 25.606

Se auloriza a la presidencia a levantar la sesion antes de agotar la agenda
acordada.

W 3L ,‘/m il

(\\v { @

Presidenta Yara Jiménez Fallas:
Muchas gracias, sefor secretario.

Iniciamos proceso de votacion con cincuenta y un diputadas y diputados,
por favor, cerrar puertas.

Iniciamos votacion de la mocidn de la sesion extraordinaria el 1° de julio.
Finalizar votacion.

Cincuenta y un votos a favor, cero en contra. Aprobado.
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Lista de nombres

Nombre Propuesta:

MOCION SESION EXTRAORDINARIA 1 JULIO

A Favor (Voto: 51)

Abril Gordienko Lépez

Anna Katharina Miiller Castro
Ariel Mora Fallas
Claudia Dobles Camargo
Edgardo Araya Sibaja
Gerald Bogantes Rivera
Joselyn Saenz Nuifiez

Juan Manuel Quesada Espinoza
Kattia Calvo Cruz
Mangell Mc Lean Villalobos
Maria Eugenia Roman Mora

Nayuribe Guadamuz Rosales
Rafael Vargas Brenes
Ronald Campos Villegas
Sigrid Segura Artavia
Victor Hidalgo Solis

Zaira Murillo Marin

En Contra (Voto: 0)

No-Votacion (Total: 1)

Eder Hernandez Ulloa

Ana Ruth Esquivel Medrano
Antonio Barzuna Thompson
Cindy Maria Blanco Gonzalez
Daniel Siézar Cardenas
Esmeralda Britton Gonzalez
Gréthel Maria Avila Vargas

José Maria Villalta Florez-Estrada
Karen Alfaro Jiménez

Kattia Maria Ulate Alvarado
Marco Badilla Chavarria

Maria Isabel Camareno Camareno
Nogui Acosta Jaén

Reynaldo Arias Mora

Royner G. Mora Ruiz

Stephan Brunner Neibig

Wilson Alfredo Jiménez Cordero

Alvaro Ramirez Bogantes

Abrir puertas, senor secretario, por favor.

MOCION DE PLAZO CUATRIENAL

Andrea Valverde Palavicini
Antonio Trejos Mazariegos

Cindy Murillo Artavia

Diana Murillo Murillo

Fernando Obaldia Alvarez

Janice Sandi Morales

José Miguel Villalobos Umafia
Karol Vanessa Matamoros Montoya
Kattya Mora Montoya

Marta Eugenia Esquivel Rodriguez
Mayuli Ortega Guzman

Norjelens Maria Lobo Vargas
Roberth Junior Barrantes Camacho
Salvador Padilla Villanueva
Vianey Mora Vega

Yara Jiménez Fallas

Angela Aguilar Vargas

EXPEDIENTE N.° 23.218, REFORMA PARCIAL AL ARTICULO 5 DE LA LEY DE
PROMOCION DE LA COMPETENCIA Y DEFENSA EFECTIVA DEL CONSUMIDOR

N.°7472
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Se ha presentado una mocioén de plazo cuatrienal de conformidad con los
alcances del articulo 119 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, en
relacion con el expediente legislativo 23.218, le solicito, por favor, al primer
secretario brindar lectura.

Primer secretario Gerald Bogantes Rivera:

ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA
REPUBLICA DE COSTA RICA

MOCION PLAZO CUATRIENAL

EL DIPUTADO: PACHECO CASTRO

ASUNTO:Expediente N 2 =
PROYECTO DE LEY: REF( MA PARCIAL AL
EY DE PROMO N LA MPETE?
T DEI NE
HACE LA SIGUIENTE MOCION: Para que con fundamento en el
articulo 119 del Reglamento de la Asamblea Legislativa, se acuerde
. aprobar prorroga al plazo cuatrienal del proyecto de ley citado en la
referencia AsARSLEA LeuibLATIve
< BEL DIRE $
Eota mocion fue

; Fmt—?ﬁ—m—ﬁﬁ—-—-‘
e = % < : 2 \ |
Firma:

—
ALEJANDRO PACHECO CASTRO S

DIPUTADO

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias.

Por tratarse de una mocion de orden los proponentes pueden hacer uso de
la palabra hasta por cinco minutos, sin embargo, el proponente es un
diputado del cuatrienio anterior, asi que para su aprobacién les comento
que se requiere una mayoria absoluta de la Asamblea Legislativa.

En discusion.
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Suficientemente discutido.

Procedemos a votar, cerrar puertas, por favor.
Diputado Araya, por favor, gracias.

Finalizar votacion.

Cincuenta votos en contra, uno a favor. Rechazado.

Lista de nombres

Nombre Propuesta:

MOCION PLAZO CUATRIENAL EXP 23218

A Favor (Voto: 1)

Abril Gordienko Lopez

En Contra (Voto: 50)

Ana Ruth Esquivel Medrano
Antonio Barzuna Thompson
Cindy Maria Blanco Gonzalez
Daniel Siézar Cardenas
Esmeralda Britton Gonzalez
Gréthel Maria Avila Vargas
José Maria Villalta Florez-Estrada
Karen Alfaro Jiménez
Kattia Maria Ulate Alvarado
Marco Badilla Chavarria
Maria Isabel Camareno Camareno
Nogui Acosta Jaén
Reynaldo Arias Mora
Royner G. Mora Ruiz
Stephan Brunner Neibig
Wilson Alfredo Jiménez Cordero

Alvaro Ramirez Bogantes

No-Votacion (Total: 1)

Eder Hernandez Ulloa

Andrea Valverde Palavicini
Antonio Trejos Mazariegos

Cindy Murillo Artavia

Diana Murillo Murillo

Fernando Obaldia Alvarez

Janice Sandi Morales

José Miguel Villalobos Umafia
Karol Vanessa Matamoros Montoya
Kattya Mora Montoya

Marta Eugenia Esquivel Rodriguez
Mayuli Ortega Guzman

Norjelens Maria Lobo Vargas
Roberth Junior Barrantes Camacho
Salvador Padilla Villanueva
Vianey Mora Vega

Yara Jiménez Fallas

Angela Aguilar Vargas

Anna Katharina Miiller Castro
Ariel Mora Fallas

Claudia Dobles Camargo
Edgardo Araya Sibaja

Gerald Bogantes Rivera
Joselyn Saenz Nufiez

Juan Manuel Quesada Espinoza
Kattia Calvo Cruz

Mangell Mc Lean Villalobos
Maria Eugenia Roméan Mora
Nayuribe Guadamuz Rosales
Rafael Vargas Brenes

Ronald Campos Villegas
Sigrid Segura Artavia

Victor Hidalgo Solis

Zaira Murillo Marin
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Y albrir puertas.
ASUNTOS DE CONTROL, FISCALIZACION Y DEMAS CONTENIDO POLITICO

PERMISOS Y AUTORIZACIONES ESTABLECIDOS EN LOS INCISOS 5) Y 6) DEL
ARTICULO 121 DE LA CONSTITUCION POLITICA

SOLICITUD DE PERMISO PARA EL EVENTUAL ATRAQUE, PERMANENCIA EN
PUERTO Y DESEMBARQUE DE LAS TRIPULACIONES DEL BUQUE DE LA MARINA
REAL HNLMS GRONINGEN DEL REINO DE LOS PAISES BAJOS. EXPEDIENTE N.°

25.622

Seguido vamos a iniciar el capitulo referente a permisos y autorizaciones de
conformidad con el inciso 5) y 6), del articulo 121 de la Constitucion Politica,
esto se refiere a la solicitud de un permiso para el eventual atraque
permanencia en puerto y desembarque de las tripulaciones del buque de
la marina Real Hnims Groningen del reino de los paises bajos, expedientes
25.622.

El primer secretario brindard lectura al oficio. Adelante, senor secretario.

Primer secretario Gerald Bogantes Rivera:

y
/ MINISTERIO DE coBIERNO
d SEGURIDAD PUBLICA DE COSTA RICA

San José, 10 de junio de 2026
25622 o MS P-DM-1080-2026

.;b\g.__ﬁ; LEE'G‘,

Sn
R
Senores Diputados /’—"’b“ <p’_\
Gerald Bogantes Rivera, Primer Secretario = SECEETAR!A =
Reynaldo Arias Mora, Segundo Secretario \"1 D“:gECETBﬂ,o -‘b)
Directorio de la Asamblea Legislativa i *
™S g

Estimados sefiores: —

Por este medio, con el debido respeto y consideraciéon, ante ustedes me suscribo a
efectos de remitir oficio DP-IP-0650-2026, suscrito por la sefiora Angela Zafiga
Solano, Jefe del Departamento de Inmunidades y Privilegios, del Ministerio de
Relaciones Exteriores y Culto, donde remiten nota verbal SJO/CDP-54-2026/I1g de
la Embajada del Reino de los Paises Bajos con fecha de 01 de junio del 2026, donde
se comunica la visita planificada del Buque de la Marina Real “HNLMS Groningen”
del Reino de los Paises Bajos, al Puerto de Limadn, los dias 13 al 17 de agosto 2026;
ademas solicitan debido a la incertidumbre en la planificaciédn una autorizacion de
inmersion (DipClear) con 48 horas de antelacion y posterioridad a las fechas
mencionadas para la visita por lo tanto, desde el 11 al 19 de agosto del 2026.

Asimismo, se indica que el "HNLMS Groningen” del Reino de los Paises Bajos es
un buque propiedad del gobierno de Paises Bajos y que, conforme al derecho
internacional, goza de inmunidad soberana. El propoésito del viaje es una parada
logistica y de descanso a la tripulacion; “"HNLMS Groningen” del Reino de los Paises
Bajos se dedicara exclusivamente a actividades gubernamentales no comerciales.

Las caracteristicas fisicas del buque son las siguientes: IMO NR 4601084, MMSI
NR 245846000, Operador: Marina Real del Reino de los Paises Bajos, Nombre del

Capitan: Arriens Dwarshuis, Puerto de permanencia: Limén, Costa Rica, Eslora: 112
metros. Es artillada, tripulaciéon87, con aeronave a bordo (NHSO0).

DESPACH DE SEGURIDAD PUBLICA —
San Jus doba, frente al Liceo Dr. José Maria Castro Madriz /

@scguridadere i hier f s sepuriaadpublica.ge.c ///// !
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/ ] y
d DE COST.
Lo anterior, para el tramite del permiso previsto en el articulo 121 de la Constitucion

MINISTERIO DE o RMNO
SEGURIDAD PUBLICA =1 sSTA RICA
Politica de Costa Rica.

- TP
‘ La ocasion es propicia para reiterarle mis Mas altas muestras de consideraciéon y
estima. .

Cordialmente, . .
GERALD CAMPOS [Image digheimente

VALVERDE \v\ﬁLVERDE (FIRMA)
f —FEcHas2026.06.10
(FIRMA) e a6 0600

MSc. Gerald Campos Valverde
Ministro de Gobernacion, Policia y Seguridad Puablica

AMM-MRF/PQV
c. Sra. Angela Zufiga Solane, Jefe del Departamento de Inmunidades y Privilegios
Archive

MINISTRO DE SEGURIDAD PUBLICA

San José pote, Barrio Cordoba, fronte al Liceo Dr. Jazé Maria Castro Madriz
1o aniel Oduber Quiras

/ wwww.seguridadpublica.go.cr

= 204

@seguridadcre

(La informacién en relacién con las caracteristicas del buque artillado se puede leer en el

anexo 1)
Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias, senor secretario.

En discusidn el permiso de atraque y desembarque de las tripulaciones del

bugue de la Marina Real del Reino de los Paises Bajos.

En este caso, los diputados puedan hacer uso de la palabra por un plazo de

quince minutos.

No tenemos personas registradas.
sSuficientemente discutido?
Discutido.

Procedemos a voftar.

31
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Con cincuenta y un diputadas y diputados, iniciamos proceso de votacion.

Cerrar puertas, por favor.

Votamos el permiso de atraque del expediente 25.622.

Finalizar votacion.

Cincuenta y dos votos a favor, cero en contra. Aprobado.

PERMISO ATRAQUE EXP 25622

A Favor (Voto: 52)

Abril Gordienko Lépez

Anna Katharina Miiller Castro
Ariel Mora Fallas
Claudia Dobles Camargo
Eder Hernandez Ulloa
Fernando Obaldia Alvarez
Janice Sandi Morales

José Miguel Villalobos Umafia
Karol Vanessa Matamoros Montoya
Kattya Mora Montoya
Marta Eugenia Esquivel Rodriguez
Mayuli Ortega Guzman

Norjelens Maria Lobo Vargas
Roberth Junior Barrantes Camacho
Salvador Padilla Villanueva
Vianey Mora Vega

Yara Jiménez Fallas
Angela Aguilar Vargas

Ana Ruth Esquivel Medrano
Antonio Barzuna Thompson
Cindy Maria Blanco Gonzalez
Daniel Siézar Cardenas
Edgardo Araya Sibaja

Gerald Bogantes Rivera
Joselyn Saenz Nufiez

Juan Manuel Quesada Espinoza
Kattia Calvo Cruz

Mangell Mc Lean Villalobos
Maria Eugenia Roméan Mora
Nayuribe Guadamuz Rosales
Rafael Vargas Brenes

Ronald Campos Villegas
Sigrid Segura Artavia

Victor Hidalgo Solis

Zaira Murillo Marin

Lista de nombres

Nombre Propuesta:

Andrea Valverde Palavicini
Antonio Trejos Mazariegos
Cindy Murillo Artavia
Diana Murillo Murillo
Esmeralda Britton Gonzalez
Gréthel Maria Avila Vargas
José Maria Villalta Florez-Estrada
Karen Alfaro Jiménez

Kattia Maria Ulate Alvarado
Marco Badilla Chavarria

Maria Isabel Camareno Camareno
Nogui Acosta Jaén

Reynaldo Arias Mora

Royner G. Mora Ruiz

Stephan Brunner Neibig

Wilson Alfredo Jiménez Cordero

Alvaro Ramirez Bogantes

En Contra (Voto: 0)

No-Votacion (Total: 0)

Abrir puertas, senor secretario.
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Vamos a brindar un receso de hasta cinco minutos.
Ampliamos por cinco minutos mds.
Se amplia hasta por dos minutos.

Se ha presentado una mocidon de posposicion, de conformidad con los
alcances del numeral 39 bis del Reglamento de la Asamblea Legislativa.

Le solicito, por favor, al primer secretario, brindar lectura.

Primer secretario Gerald Bogantes Rivera:

S

> ISUATIVA
ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA REPUBLICA DE GRBTAFICA S\ T oA
MOCION DE ORDEN QmOC\C)N RETIR

DE: VARIOS DIPUTADOS Y DIPUTADAS \D“’” _—

ASUNTO: MOCION DE ORDEN { == =i

PRESENTAN LA SIGUIENTE MOCION: \F”‘ 5 i
iy —

Para que de conformidad con los articulos 39 bis del Reglamento de la Asamblea
Legislativa se acuerde posponer los asuntos de la segunda parte de la sesiéon, para
conocer las siguientes iniciativas:

PRIMER DEBATE (PRESUPUESTO ORDINARIA Y EXTRAORDINARIOS -
EJERCICIO ECONOMICO 2026)

1. EXPEDIENTE N.° 25589, PRIMER PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO
DE LA REPUBLICA Y PRIMERA MODIFICACION LEGISLATIVA DE LA
LEY N.° 10.836. LEY DE PRESUPUESTO ORDINARIO RS
EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA PARA EL EJERCICIO
ECONOMICO 2026, DEL 11 DE DICIEMBRE DE 2025. (Q)

PRIMEROS DEBATES:

1. EXPEDIENTE N.° 24 461, REFORMA DE LOS ARTICULOS 18, 20, 21 y 22
DE LALEY N.” 1758, LEY DE RADIO, DE 19 DE JUNIO DE 1954 Y ADICION
DE UN SUBINCISO H) AL ARTICULO 22 INCISO 1 DE LA LEY N.° 8642,
LEY GENERAL DE TELECOMUNICACIONES, DE 30 DE JUNIO DE 2008
(A)

2. EXPEDIENTE N.° 23.729, REFORMA DEL ARTICULO 36 CONSTITUCION
POLITICA PARA LIMITAR EL DERECHO DE ABSTENERSE A DECLARAR
EN DELITOS QUE COMETAN FAMILIARES CONTRA PERSONAS
MENORES DE EDAD, Y OTRAS VICTIMAS DE VIOLENCIA
INTRAFAMILIAR Y DE GENERO.

3. EXPEDIENTE N.© 25.278, APROBACION DEL ACUERDO
INTERNACIONAL DEL CAFE DE 2022.(V)

4. EXPEDIENTE N.° 25.303, APROBACION DE LA ADHESION DE LA
REPUBLICA DE COSTA RICA AL PROTOCOLO AL TRATADO
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ANTARTICO SOBRE PROTECCION DEL MEDIO AMBIENTE (PTAPMA).
)

5. EXPEDIENTE N.° 24.469, AUTORIZACION A LA MUNICIPALIDAD DE
GOICOECHEA PARA PROMOVER LA DISMINUCION DE LA MOROSIDAD
DE SUS CONTRIBUYENTES Y COADYUVAR CON LAS FAMILIAS Y
COMERCIANTES EN GENERAL, EN LA ATENCION DE SUS
OBLIGACIONES TRIBUTARIAS CON EL MUNICIPIO Y FACILITAR LA
RECAUDACION. (Q)

6. EXPEDIENTE N.° 24.082, ADICION UN INCISO 0) AL ARTICULO 9 DE LA
LEY N.” 7088, DEL 30 DE NOVIEMBRE DE 1987 Y ADICCION DE UN
TRANSITORIO Il EN LA LEY N°9913, EL 26 DE NOVIEMBRE DE 2020.
Anteriormente Denominado ADICION UN INCISO O) AL ARTICULO 9 DE
LA LEY N°7088 DENOMINADA "REAJUSTE TRIBUTARIO Y RESOLUCION
18" CONSEJO ARANCELARIO Y ADUANERO CA" DEL 30 DE
NOVIEMBRE DE 1987. (Q)

Se autoriza a la Presidencia a levantar la sesion antes de agotar la agenda
acordada.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:
Gracias.

Por tratarse de una mocion de orden los proponentes pueden hacer uso de
la palabra hasta por cinco minutos.

En discusion.
Suficientemente discutido.
Damos un receso por dos minutos.

Por el orden, diputado Villalta.
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Diputado José Maria Villalta Flérez-Estrada:
Gracias, senora presidenta.

Como proponente de la mocion o firmante de la mocioén, le pido un receso
de unos diez minutos para ver un detalle de la mocion.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Otorgado el receso.

Diputado José Maria Villalta Flérez-Estrada:
Gracias.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:
Reanudamos la sesion.

Les comunico que la mocidn de posposicion fue retirada por los
proponentes.

SEGUNDA PARTE
DISCUSION DE PROYECTOS DE LEY

PRIMER DEBATE (PRESUPUESTO ORDINARIA Y EXTRAORDINARIOS - EJERCICIO
ECONOMICO 2026)

EXPEDIENTE N.° 25.589, PRIMER PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO DE LA
REPUBLICA Y PRIMERA MODIFICACION LEGISLATIVA DE LA LEY N.° 10.834, LEY
DE PRESUPUESTO ORDINARIO Y EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA PARA EL

EJERCICIO ECONOMICO 2026, DEL 11 DE DICIEMBRE DE 2025

Asi, podemos continuar con la segunda parte de la sesion, discusion de
proyectos de ley en primer debate, el expediente 25.589, Primer Presupuesto
Extraordinario de la Republica y Primera Modificacion Legislativa de la Ley
10.836, Presupuesto Extraordinario de la Republica para el Ejercicio
Econdmico 2026 del 11 de diciembre de 2025.

Este expediente continUa el tfrdmite en primer debate con el anuncio del
primer informe de mociones via 137. (Ver anexo 2)
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Se han presentado mociones de fondo via ese articulo 137, por lo cual se
remite a la comision dictaminadora para lo que corresponda.

Estas mociones pueden localizarse en el siguiente enlace:
https://www.asamblea.go.cr/glcp/Consultas mociones/MOCIONES%20DE%20FONDO%20
V% C3%38DA%20ARTZ%C3%8DCULO%20137/25.589/25.589%20Seqund0%20d%C3%ADa%2030-

6-2026.pdf

PRIMERQOS DEBATES (PROCEDIMIENTO ABREVIADO)
En cuanto a primeros debates, procedimiento abreviado, no tenemos.
SEGUNDOS DEBATES (PROCEDIMIENTO ORDINARIO)

Segundos debates, los expedientes 24.009, 25.302, 25.080, 23.216, 24.915,
24.625, 25.207 se encuentran en consulta ante la Sala Constitucional.

PRIMEROS DEBATES (PROCEDIMIENTO ORDINARIO)

Primeros debates, los expedientes 24.079, 23.080 se encuentran en el trdmite
de consultas obligatorias y publicaciones respectivas.

EXPEDIENTE N.° 24.461, REFORMA DE LOS ARTICULOS 18, 20, 21 y 22 DE LA LEY
N.° 1758, LEY DE RADIO, DE 19 DE JUNIO DE 1954 Y ADICION DE UN
SUBINCISO H) AL ARTICULO 22 INCISO 1 DE LA LEY N.° 8642, LEY GENERAL DE
TELECOMUNICACIONES, DE 30 DE JUNIO DE 2008

El expediente 24.461, Reforma de los Articulos 18, 20, 21 y 22 de la Ley 1758,
Ley de Radio del 19 de junio de 1954 y Adicion de un Subinciso H) al Articulo
22, Inciso 1) de la Ley 8642, Ley General de Comunicaciones del 30 de junio
del 2008, continla la discusidon en su trdmite en primer debate con el
anuncio del segundo y Ultimo informe de mociones via articulo 137. (Ver
anexo 3)

Mediante nota, los diputados y diputadas: Jocelyn Sdenz NUnez, Antonio
Trejos Mazariegos vy Sigrid Segura Artavia han manifestado su intencion de
presentar mociones de reiteracion.

En consecuencia, les comunico que, de conformidad con el 138 del
Reglamento, las senoras y senores diputados podrdn presentar mociones de
reiteracion a partir de este momento y hasta el dia de manana miércoles
1°de julio 2026, por ser el siguiente dia hdbil.


https://www.asamblea.go.cr/glcp/Consultas_mociones/MOCIONES%20DE%20FONDO%20V%C3%8DA%20ART%C3%8DCULO%20137/25.589/25.589%20Segundo%20d%C3%ADa%2030-6-2026.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/Consultas_mociones/MOCIONES%20DE%20FONDO%20V%C3%8DA%20ART%C3%8DCULO%20137/25.589/25.589%20Segundo%20d%C3%ADa%2030-6-2026.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/Consultas_mociones/MOCIONES%20DE%20FONDO%20V%C3%8DA%20ART%C3%8DCULO%20137/25.589/25.589%20Segundo%20d%C3%ADa%2030-6-2026.pdf
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Las mociones deben ser presentadas en la Secretaria del Directorio, oficina
que estard abierta en el horario habitual para presentacion de mociones, a
saber, nueve horas hasta las dieciocho horas que corresponde al horario
administrativo de la Secretaria del Directorio.

EXPEDIENTE N.° 23.729, REFORMA DEL ARTICULO 36 CONSTITUCION POLITICA
PARA LIMITAR EL DERECHO DE ABSTENERSE A DECLARAR EN DELITOS QUE
COMETAN FAMILIARES CONTRA PERSONAS MENORES DE EDAD, Y OTRAS

VICTIMAS DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR Y DE GENERO

Continuamos con el tradmite en primer debate de primera legislatura con la
discusion por el fondo. Por el fondo, en el tfrdmite de primer debate cada
diputado o diputada puede hacer uso de la palabra hasta por veinte
minutos.

En el uso de la palabra se encontraba el diputado Villalta Florez-Estrada,
veinte minutos, senor diputado.

Diputado José Maria Villalta Florez-Estrada:
Gracias, senora presidenta, senores diputados, senoras diputadas.

Confinuamos con la discusion de este texto de una reforma tan importante
donde, dichosamente, prevalecio la vocacion de didlogo y de negociacion
y €so nos ha permitido tener un texto consensuado que permite avanzar con
una reforma tan importante.

En otros temas, pues, no ha prevalecido esa vocacion, esa vocacion de
didlogo, sverdade Si usted estd en medio de una negociacion
infercambiando propuestas, generando la confianza y usted hace una
intervencion pegdndole cuatro gritos a la confraparte con la que quiere
negociar, la conclusidén es que lo que quieren es que no haya negociacion,
sverdad? Lo que quieren es entrar ala confrontacion y romper, digamos, la
mesa de negociacion.

Y uno sabe, cuando ha estado en muchas negociaciones, sabe, cuando
hay voluntad de didlogo, te sentds, preguntds. Si hay algo que te genera
desconfianza, mird, 3qué estd pasando?, znecesitds mds tiempoz?,
buscamos aqui cdmo mantener el didlogo.

Si uno lo que quiere es que no haya negociacion, diay, lo que hace es
efectivamente golpear la mesa y pegarle cuatro gritos a la contraparte,
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porque entonces asi se va a romper, enfre humanos normales, se va a
romper la negociacion, gverdad?

Yo veo que un poco esa es la linea que trajo hoy el jefe de fraccion del
partido oficialista, se respeta, pero lo lamentamos igualmente, sverdad?

El estilo de negociacion de don Nogui me recuerda aquellas caricaturas que
yo veia de pequeno, no sé si ustedes la vieron alguna, donde habia un
cavernicola buscando esposa.

sRecuerdan ustedes como buscaba esposa el cavernicola en la caricatura?
Es un poco la forma de negociar, sverdade Obviamente no, no se puede
asi, 3verdad?e Asi no se puede negociar, pero, bueno, ese es el estilo, se
respeta, tendrd sus motivos.

Dichosamente, en esta reforma constitucional prevalecié otro estilo distinto
y por eso logramos llegar a un texto que me parece que cumple las distintas
preocupaciones que existian. Se logra establecer una excepcidén en cuanto
al derecho, al derecho de abstenerse a declarar contra familiares para el
caso en que se esté investigando delitos sexuales en los que la persona
ofendida sea menor de edad.

Y esto permite realmente, tiene una serie de ventajas, tiene una serie de
ventajas, talvez la mds importante es que permite combatir la impunidad; o
seqa, no es que automaticamente se va a lograr hacer justicia en todos los
casos, pero permite combatir la impunidad, porque obliga a declarar a
personas que pueden haber sido testigos de los hechos.

Y esto fortalece la protecciéon integral de las personas menores de edad,
gue muchas veces no pueden ni siquiera expresar lo que les paso si son NiNos
0 ninas muy pequenas, o igualmente no tienen quién las proteja y muchas
veces esto ocurre en el nuUcleo familiar, en espacios donde
lomentablemente el Estado o el resto de la sociedad no puede presenciar
lo que estd ocurriendo.

Entonces, es un cambio que fortalece la proteccion integral de las personas
menores de edad, podria promover si se hace bien una intervencion
oportuna del sistema de justicia, puede conftribuir a reducir la impunidad en
delitos cometidos a lo interno del grupo familiar contra personas menores de
edad.

En el caso de las personas victimas que decidan declarar y con el debido
acompanamiento técnico, tiene que haber apoyo familiar institucional, se
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podrian establecer responsabilidades y consecuencias. Esto sin duda facilita
la investigacion cuando esos testigos son la principal y Unica fuente directa
de informacion.

Ahora bien, era muy importante la discusion previa que tuvimos, porque era
necesario clarificar que aqui no se busca reducir o eliminar un derecho, una
garantia procesal, un derecho fundamental, dicen algunos, que existe hoy
en nuestra Constitucion Politica. Lo que se busca es armonizar la legislacion,
la norma constitucional, para hacerla conforme, consistente, concordante
con otros derechos constitucionales que hoy no estdn adecuadamente
protegidos.

Es decir, el enfoque que queremos plantear aqui y que nos gustaria que la
justicia constitucional analice también es que hoy hay una obligacion
constitucional de proteger a las personas menores de edad de todo tipo de
violencia, que ademds ha sido reforzada por convenios internacionales que
tienen el mismo nivel y el mismo rango que la Constitucion Politica, como la
Convencion de Derechos del Nino y de la Nina, que en su articulo 2
establece la obligacién de valorar el interés superior de la persona menor
de edad en toda politica publica, en toda decision, en toda ley; o que en
su articulo 19 expresamente establece la obligaciéon del Estado de adoptar
medidas eficaces para proteger a las personas menores contra toda forma
de violencia.

Esas normas convencionales que Costa Rica asumié el compromiso, la
obligacion de respetar, no se estdn respetando y cumpliendo con el sistema
actual, porque el sistema actual favorece la impunidad al permitir de forma
absoluta que personas del nucleo familiar que presenciaron estos actos
Vergonzosos, oprobiosos de violencia contra las personas menores de edad,
se acojan a la excepcion o a la prerrogativa de abstenerse de declarar.

Entonces, lo que hace esta reforma en realidad es equilibrar las cosas para
gue se mantenga, en lo posible, la garantia procesal de abstenerse de
declarar, pero incluyendo una excepcion que es necesaria para que no
quede vaciada de contenido esa obligacidén de proteger a las personas
menores y ese derecho que tienen las ninas y los ninos a ser protegidos
efectivamente contra toda forma de violencia.

Asi es como interpretamos esta reforma y por eso somos optimistas en
cuanto a que va a ser conforme con el derecho de la Constitucién sise hace
un andlisis integral. Aqui no hay retrocesos; aqui lo que hay es una
integracion de las normas y de los derechos para darle el realce que merece
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a un derecho que deberia ser el mas importante, proteger los derechos de
la ninez.

Bueno, el texto me parece que queda claro en ese sentido, nadie estd
obligado a declarar confra si mismo en un proceso penal —algunas
recomendaciones planteaban que era necesario precisar eso— y que
podrd abstenerse de declarar en los casos en que sead investigado a su
conyuge, conviviente, ascendiente, descendiente o pariente colateral
hasta el tercer grado inclusive de consanguinidad o afinidad, con
excepcion de los delitos sexuales en los que la persona ofendida sea menor
de edad.

Y después se agrega un segundo pdrrafo que nos parece también muy
importante, y es la obligacion del Estado: El Estado deberd garantizar a las
personas menores de edad, victimas de delitos sexuales, un
acompanamiento y abordaje institucional integral durante el proceso penal
en el que sean parte.

Este segundo pdrrafo reconoce que, cuando las victimas son personas
menores de edad, debe haber un abordaje integral y existe una obligacion
del Estado de dar acompanamiento, de dar apoyo.

Y esto salid en los distintos criterios que recibimos. Los distintos criterios que
recibimos advertian que en estos casos, cuando las victimas son menores de
edad, hay una serie de situaciones que es necesario tomar en cuenta.

Por ejemplo, el Departamento de Trabajo Social y Psicologia del Poder
Judicial advirtid que es necesario garantizar apoyo familiar para las victimas
y que ese apoyo es muy importante. Hay que tomar en cuenta que muchas
veces esas victimas tienen una dependencia de la persona imputada.

Es decir, la persona imputada muchas veces es el sustento econdmico del
hogar o hay una dependencia afectiva. Entonces eso es complejo, no es
nada mads decir, bueno, ahora si vamos a poder juzgar esos casos, tiene que
haber un acompanamiento.

Hay que tomar en cuenta que hay un vinculo de la victima con la persona
imputada. Un vinculo que obviamente va a generar situaciones donde se
puede producir una culpabilizacién de la victima, una manipulaciéon, un
amedrentamiento.

Por eso, eso debe abordarse integralmente. Tiene que tomarse en cuenta la
afectacion emocional ante los hechos y la reaccion del entorno de las
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personas afectadas, menores de edad. Debe tomarse en cuenta que en
ocasiones la persona menor de edad debe regresar al grupo familiar luego
del proceso, independientemente de que la persona imputada quede en
libertad o sea efectivamente condenada. Entonces son sifuaciones que hay
gue prever con un acompanamiento. No es nada mds decir, vaya, declare.
Ahora tiene que darse ese acompanamiento.

Entonces, vean ustedes que son situaciones que deben abordarse en toda
su complejidad. Y por eso es muy importante incluir esa obligacion del
Estado de dar ese abordaje.

De hecho, hay un tema que advirtieron algunos juristas que todavia es
alguna fuente de preocupacion para nosotros y creemos que hay que
plantearlo aqui para ver si es mdas bien con reformas posteriores a la
legislacion que se pueda aclarar. Y es el tema de cuando las personas
testigos son menores de edad. Vean que aqui estamos haciendo este
cambio para proteger a las personas menores de edad. Esa es la finalidad
de esta reforma constitucional.

Bueno, squé pasa cuando esos testigos que ahora van a tener que declarar
son personas menores de edad que presenciaron los hechos contra un
hermanito, una hermanita o que son directamente las victimas?

Evidentemente creemos que esta reforma constitucional no se puede
interpretar en contra de su espiritu, su finalidad. Si la finalidad es proteger a
€s0s menores, no los vamos a dejar totalmente desprotegidos.

Esto fue advertido por algunos juristas en cuanto a posibles efectos
psicosocioldgicos no previstos de este cambio. El riesgo de revictimizacion o
de afectacion a personas menores de edad que han sido victimas si la
reforma se interpreta como que se les van a atribuir consecuencias legales
a ellas o la pretension de obligarlas también a ellas a declarar.

De hecho, es un tema que requiere cuidado porque ustedes saben el delito
de falso testimonio, tipificado en el articulo 323 del Coédigo Penal, contempla
el supuesto no solo de declarar falsamente, o sea, declarar afirmando
hechos falsos, también contempla la posibilidad de omisidon, es decir, de
omitir decir la verdad, omitir decir hechos que se conocen.

Obviamente, cuando una persona estd sujeta a la garantia del articulo 36
de la Constitucion Politica no le aplica el delito de falso testimonio, porque
puede vdlidamente abstenerse a declarar en un proceso penal. Pero si esa
persona va a ser llamada a declarar y decide mentir, o decide
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deliberadamente omitir hechos que conoce, podria eventualmente ser
sujeta a una acusacion por falso testimonio. Y esto creo que es claro, eso lo
tenemos claro desde el momento en que aprobamos esta reforma
constitucional.

Pero hay que tomar en cuenta qué pasa cuando es la propia persona
menor de edad la que es llamada como testigo. En mi opinidn, bueno, y veo
gue ahora nos dird el diputado Villalobos Umana si coincide o no coincide,
en mi opinidn, en esos casos No puede aplicar una consecuencia negativa
gue no es lo gue deseamos aqui contra las personas menores de edad. Yo
creo que asi lo entendemos.

Yo no sé si aprobada esta reforma habrd que hacer esa precision,
expresamente reformar la legislacion, reformar ese articulo del Codigo Penall
para dejar esto claro.

Pero sinos preocupa, o lo queremos dejar aqui planteado, que esta reforma
Nno se puede entender en perjuicio de las personas menores de edad que
han sido victimas de un delito tan grave como los delitos sexuales, en el
sentido de que se les va a pretender obligar a declarar contra su voluntad,
incluyendo todos los riesgos que eso trae de revictimizacion de las personas
menores de edad.

Tiene que darse un abordaje distinto, un abordaje integral, un abordaje que
tome en cuenta la madurez emocional, psicolégica, el trauma sufrido, y
todas las condiciones sociales, familiares de esa persona menor de edad.
Asi lo entendemos.

Pero yo hago esta intervencion dejandolo aqui claro, porque después,
precisamente, cuando no estdn claras las cosas es que surgen esas distintas
interpretaciones.

Obviamente, lo que queremos es proteger a las y los menores, y eso implica
que la reforma no puede ser usada en su perjuicio, no puede ser usada en
confra de las personas menores de edad. Al menos esa es la
recomendacion que hemos recibido de diversas personas que es necesario
clarificar o explicar ese punto.

En todo caso, esta reforma constitucional es un avance, es un avance para
proteger los derechos de la ninez, para garantizar esa proteccion integral,
para evitar que una garantia procesal legitima sea utilizada para promover
la impunidad y el abuso.
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Es una decision valiente de este Congreso que decide dar el paso, decide
arriesgarse a modificar una norma constitucional que durante mucho
tiempo no fue tocada, no fue modificada, para atender una preocupacion
legitima y necesaria de proteger a nuestra ninez frente a la violencia. Y
también es un ejemplo de que en esta Asamblea, dialogando vy
respetdndonos, podemos construir acuerdos sobre los temas mds complejos.

Pocos temas pueden ser mds complejos que este que estamos tratando
aqui, por todas las aristas, por todas las implicaciones que tiene, por los
distintos criterios recibidos. Y, sin embargo, logramos construir ese acuerdo
en un tiempo bastante rapido, creo yo. Y esa es una senal clara de cudl es
la ruta que tenemos que seguir aqui.

Y es una ruta de didlogo, de negociacion, donde se pongan las propuestas
sobre la mesq, se infercambian posiciones, fodo en el marco del respeto.

Y bueno, nuestra fraccidén va a votar esta reforma constitucional. La vamos
a votar haciendo todas estas aclaraciones, todas estas precisiones para que
se entienda correctamente.

Y estamos convencidos de que con esta fundamentacidon va a ser una
reforma que va a prosperar, que va a avanzar y que puede tener
efectivamente fambién un tfradmite exitoso cuando sea objeto de revision en
la jurisdiccion constitucional.

Ustedes saben que toda reforma constitucional tiene consulta preceptiva
obligatoria a la Sala Constitucional, donde se revisa el procedimiento
legislativo, el procedimiento seguido y también el fondo en lo pertinente. Y
en este caso creemos que hay suficiente fundamentacidén para que esta
reforma supere ese trdmite, esa revision que es tan importante de la
jurisdiccion constitucional.

Vamos a darle el voto afirmativo y queremos enviar un mensaje claro a la
ninez costarricense y a todas las personas, a las familias, fambién un mensaje
claro a quienes se han escondido en el manto de la impunidad, a quienes
han pervertido las garantias judiciales para abusar impunemente de la
ninez, cometiendo actos atroces, vergonzosos.

AqQui vamos a tomar las medidas para protegerles a los ninos y las ninas, a
las familias. Y vamos a tomar las acciones necesarias para que quienes se
escudan en la impunidad para cometer abusos sexuales contra menores de
edad cumplan su responsabilidad y tengan que rendir cuentas ante la
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justicia, y no puedan seguirse escudando en las garantias judiciales para
cometer esos abusos.

Es un mensaje claro, es un mensaje contundente, es un mensagje
multipartidista, es un mensaje de consenso claro que queremos enviar hoy
a la sociedad costarricense en cuanto a este avance y a otros avances que
esperamos poder lograr dialogando también en esta Asamblea Legislativa.

Gracias, senora presidenta.

Me reservo el tiempo por si hay que aclarar algun ofro aspecto sobre los
temas que hemos planteado el dia de hoy.

Gracias.
Presidenta Yara Jiménez Fallas:
Treinta y cinco segundos reservados, por favor, anotarlos.

En el uso de la palabra estaban en el orden la diputada Dobles, luego el
diputado Campos y seguido tendria la palabra el diputado Villalobos.

Entonces, en respeto a los que estaban anteriormente, le damos la palabra
a la diputada Dobles.

Diputada Claudia Dobles Camargo:
Muchisimas gracias, presidenta.

Bueno, justamente la semana pasada me parece que el diputado Villalobos
hacia referencia a que esto realmente se logré con un acuerdo de todas las
fracciones, porque hubo una voluntad realmente de avanzar, un espiritu de
poder generar un texto con el que todos nos sintieramos de acuerdo.

Vale decir que cuando hay espacios respetuosos de didlogo, esta
Asamblea Legislativa ha logrado acuerdos, y ha logrado acuerdos
relativamente rapido. Estamos hablando en este caso de una reforma
constitucional.

Y aqui me parece importante, porque esto que estamos nosotros votando
el dia de hoy eventualmente llegard a una consulta a la Sala Constitucional.
A mi me parece muy importante dejar en actas algunos aspectos de por
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qué nosotros consideramos que esto es importante, es pertinente, es
necesario, y por qué le vamos a dar el voto afirmativo.

Lo primero es que hay que entender que nosotros en este momento estamos
tocando el espiritu del Estado. La Constitucion es el espiritu de Costa Rica,
del Estado costarricense.

Y vale preguntarse cudndo amerita que haya una visita a una reforma, a
una posible reforma al espiritu del Estado costarricense, qué cosas ameritan
que en esta Asamblea Legislativa se pueda accionar el poder constituyente
derivado. Y nosotros pensamos que justamente el interés superior del nino y
de la nina ameritan que nosofros hagamos esta visita a la Constitucion.

Los principios fundamentales que nos deben mover cuando estamos
hablando de reformas constitucionales siempre fienen que ser la dignidad
humana, los derechos esenciales, mds bien, avanzar en derechos, seguir
creando y fortaleciendo nuestro marco democrdtico, y por supuesto que
nunca debe ser una visita a la Constitucidon para hacer un retroceso.

Eso nos parece importantisimo que lo recordemos, porque sabemos
también que hay varias reformas o posibles reformas constitucionales vy
creemos que no podemos olvidar cudl es el objetivo. El objetivo siempre
tiene que ser mejorar.

Nos hemos tomado con muchisima seriedad esta reforma, por la sensibilidad
que tiene, pero también por lo que pretende hacer. Y en este caso, a
nosotros nos parece importantisimo dejar en actas que nuestro entender,
sobre todo para cuando la Sala Constitucional vaya a hacer una revision de
este proceso y vaya a hacer una revision de los fundamentos, a nosotros nos
parece que aquilo que estamos es justamente armonizando la Constitucion
no solamente con marcos internacionales como la Convencidén de los
Derechos del Nino, sino que estamos armonizando el derecho constitucional
con el derecho convencional, que ya de por si genera un marco de
proteccion especial para la ninez.

Nosotros lo vemos, bajo esta l6gica, bajo esta logica de armonizacion, bajo
la I6gica del interés superior del nino y de la nina, nosotros lo vemos como
un avance en derechos, como una mejora, y que por eso se justifica que
estemos, repito, tocando el espiritu del Estado costarricense.

Por el principio rector de la politica publica, que también nos obliga a tener
un entendimiento de progresividad en este tipo de temas, lo vemos también
como la posibilidad de combatir la impunidad, eliminando la posibilidad de
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que personas en el nucleo familiar o cercanas a una posible victima menor
de edad de un delito sexual, puedan albergarse en no declarar. Entonces
esto nos parece importantisimo.

Esta reforma bdsicamente lo que nos permite es el objetivo fundamental de
seguir protegiendo los derechos de nuestra ninez. Un Estado que justamente
se moderniza, habiamos hablado y me parece importante ponerlo en
perspectiva, la Constitucion en su momento entendia a el nino o la nina, a
los menores de edad como parte, digamos, del paterfamilias y ponia en un
balance la armonizacion del nucleo familiar como prioritario antes muchas
veces de los derechos del nino o de la nina.

Y a nosotros nos parece que eso es inadecuado y que bajo el principio
justamente de evolucion, no de involucion de los derechos y de
progresividad, lo que estamos haciendo es modernizando algo que se
requeria haber hecho mds bien desde hace muchisimo tiempo.

Por esto mismo, tfambién creeria yo que tenemos que ser vigilantes a cudles
son las otras posibles reformas constitucionales que se puedan plantear en
este Plenario y que justamente podamos avanzar siempre en reformas o abrir
la posibilidad de tener este tipo de debates a reformas que realmente nos
generen una mejor Costa Rica, que realmente mejoren, que nos lleven a
bienestar, que nos lleven a poder ampliarles las garantias y los derechos a
todas las personas.

Nunca que nos hagan refroceder, nunca que se planteen aqui medidas que
puedan ser desproporcionadas, medidas que puedan no ser razonables o
gue no se puedan justificar técnicamente como nosotros si creemos que
esta reforma constitucional se justifica y no solo se justifica sino que es
necesaria.

Nunca, bajo ninguna circunstancia, nosofros creemos que este Plenario
deba usar el poder constituyente derivado para disminuir derechos, ante
intereses que podrian parecer muy importantes también, intereses que
tengan relevancia.

Me parece que ese tfambién es un llamado a la reflexion de cudndo
tenemos nosotros en este Plenario que abrir esta discusidon, cudndo lo
amerita y cudndo tenemos que ser vigilantes ante otras posibilidades.

Repito, nosotros no solamente creemos que esto es necesario, Nos parece
que se debid haber hecho hace tiempo. Lo vemos como una mejora y una
evolucion en el reconocimiento también de las parejas de union libre.
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En el Ultimo texto, nosotros logramos, bajo un acuerdo y una sugerencia,
poder poner la palabra ‘conviviente' y nos parece que eso, de alguna u
otra manera, también es una ampliacidbn de derechos, es un
reconocimiento de las parejas que estdn..., un reconocimiento claro de las
parejas que estan en unién libre mediante la incorporacion de esa palabra.

Y, de nuevo, que cuando abramos la puerta a esta discusion o a este
debate, siempre sea para garantizarnos que es para dejar una mejor Costa
Rica que la que enconframos cuando iniciamos el proceso.

Yo creo firmemente que este es el caso de la votacidn que tenemos el dia
de hoy. Creo que estamos dando un paso hacia delante en la protecciéon
de la ninez. Creo que es un paso hacia delante que va a pasar los filtros
constitucionales justamente porque estd bien, bien justificada, estd bien
pensada, ha sido sopesada y mds bien es una armonizaciéon y una
modernizacion que el Estado costarricense tiene que hacer y mds bien
debid haber hecho hace muchisimo tiempo.

Por eso y por ofras razones nosotros vamos a darle el voto afirmativo y
esperamos, esperamos que este sea el espiriftu de construccidon que
tengamos en cada uno de los proyectos e iniciativas de ley que se proponen
aqui.

Es evidente que cuando el espiritu es de respeto, de construccidon, de
cocreacion, de buscar un objetivo comun, esta Asamblea logra acuerdos y
logra acuerdos rdpidamente.

Entonces, ojald que esta, como otros proyectos que han salido, sean
referente de codmo deberia trabajar este Plenario, de como deberia ser la
relaciéon entre nosotros y nosotras que somos companeros y companeras, de
como deberia ser la gestion y la relacion entre las jefaturas de fraccion.

Que el espiritu de la mejora y de que encontremos siempre una mejor Costa
Rica, que la que recibimos, sea lo que nos guie para este y para todos los
proyectos. Estoy segura de que asi lograremos muchas mds cosas en
beneficio del pais.

Muchisimas gracias, presidenta.
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Presidenta Yara Jiménez Fallas:

En el orden designado, en la sesion anterior, fiene la palabra el diputado
Campos Villegas, Ronald, sdon Ronald?

Seguido el diputado José Miguel Villalobos. Adelante, senor diputado, veinte
minutos.

Diputado José Miguel Villalobos Umaiia:
Gracias, presidente.

Dos temas han surgido en las Ultimas expresiones en relacion con este
proyecto que merecen comentarios, en virtud de las manifestaciones de los
diputados Trejos y del diputado Villalta Flérez-Estrada.

En primer lugar, un aspecto fundamental: ses posible afirmar que el poder
constituyente derivado tiene limites en cuanto a su ejercicio, en cuanto al
fondo? sPuede el poder constituyente derivado disminuir garantias
contenidas en la Consfitucione 30 para disminuir garantias en la
Constitucion  es necesario convocar a una asamblea nacional
constituyente?2 30, como decian el ilustre maestro Eduardo Ortiz y su colega
y amigo Rodolfo Piza: ni siquiera una asamblea constituyente podria
enmendar garantias constitucionales, salvo que fuere un rompimiento del
orden constitucionale Doctrina a la que yo llamaba, en una forma
socarrona, el ortipicismo, porque no tiene ningun sentido juridico.

La tesis de las normas pétreas, es decir, considerar que hay articulos de la
Constitucion que no se pueden modificar por una reforma constitucional es
sumamente peligrosa y enfroniza un conservadurismo que no le hace bien
al pais. Es mds, quizd para sorpresa de mis colegas, en la historia
constitucional costarricense solo una Constitucion establecio eso.

Solo una Constitucion establecid una norma que establecia que, mediante
una reforma constitucional, no se podian disminuir las garantias individuales,
y para sorpresa de todos, esa Constitucion es la Constitucion de los Tinoco

de 1917. Esa Constitucion, en su articulo 124, inciso 11, establecié: Si la
reforma acordada tuviere por objeto alguna de las garantias consignadas
en el capitulo I —que eran las garantias individuales— no se tendrd por

valedera si no la ratifica una asamblea constituyente.

Es decir, la Unica Constitucion que limitd al poder constituyente en materia
de garantias fue la Constitucion de los Tinoco, vean ustedes las paradojas
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de la historia. Resultaban mdas protectivos, supuestamente, de las garantias
individuales, los Tinoco en la Constitucion de 1917, que otfros constituyentes.

Pero este tfema no se termind ahi. En la Asamblea Constituyente de 1949,
acta 149, pagina 262, aparecié un diputado de los mdas conservadores en
esa Constituyente, el diputado Juan Trejos Quirds, padre del ilustre
expresidente José Joaquin Trejos Ferndndez. Y mociond para que se
aprobara una mocidén con el siguiente texto, que fue votado en el acta 151,
pdagina 280 de las actas de la Asamblea Constituyente de 1949.

Y la mocidn que presentd Juan Trejos Quirds decia lo siguiente: Tratdndose
de reformar parcialmente esta Constitucion, sobre algin punto que alterare
la forma de gobierno o las garantias individuales, el proyecto requerird los
trdmites de una reforma por una asamblea constituyente.

Es decir, en la Constituyente de 1949 este tema, que nos han traido los
diputados del Frente Amplio, fue profusamente discutido, e inicialmente esa
mocién que establecia que para disminuir las garantias individuales debiera
convocarse a una asamblea constituyente, esa mocidn fue inicialmente
aprobada.

Pero en el acta siguiente se presentd una mocion de revision. Una mocion
de revisidon porque los constituyentes se dieron cuenta del enorme peligro
gue enfronizaba hacia el futuro establecer una Constitucion con cldusulas
pétreas; y quien mads insistid en la critica de esa mocién y defendidé el
derecho de una asamblea legislativa, en el ejercicio del poder constituyente
derivado de modificar cualquier garantia individual, fue don Rodrigo Facio
Brenes.

Y en una intervencion extensa que rola a partir de la pdgina 285, del acta
152, dijo que él no habia intervenido en la sesidn anterior porque jamds se
imagind que esa mocion iba a ser aprobada.

Y dijo: No se puede limitar al poder constituyente, no se puede determinar
cudles son esas garantias individuales que no se pueden modificar por
reforma parcial, no podemos congelar el desarrollo del pais y limitar al poder
constituyente derivado.

Y aqui estdn diputados como Gonzdlez Herrdn, Arroyo Blanco, Fernando
Fournier, Ortiz, Jiménez Quesada, Rodrigo Facio, Edgar Rojas, Volio Sancho,
Chacoén Ginesta, todos en contra de la mocién de Juan Trejos Quirds.
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Y todos reiterando que no hay normas pétreas en la Constitucion, salvo que
hubiere una norma expresa en la Constitucion que limitara al poder
constituyente derivado.

Y claro que las hay, muy pocas, pero las hay. El articulo 7 de la Constitucion,
para aprobar fratados publicos referentes al territorio nacional o a la
organizacion politica del pais, se requiere la convocatoria de una asamblea
constituyente. Y el propio articulo 168, para crear nuevas provincias se
requiere una reforma constitucional, pero puede ser por reforma parcial.

Es decir, no es cierto, no es cierto, aunque nos gustaria a muchos quizd que
fuera cierto, que el poder constituyente derivado tiene limites y no puede
tocar las garantias individuales para reducirlas. Si puede.

Ese es el enorme riesgo que es sentarse aqui y ser legislador, que cuando
tocamos la Constitucion debemos hacerlo con muchisimo cuidado, porque
podemos modificar casi cualquier articulo.

Entonces, pareciera que lo que inicid en un debate de que el poder
constituyente derivado no podia tocar las garantias individuales, creo que
se dieron cuenta de que esa no era laruta. Y entonces ahora es que en esta
reforma constitucional no se elimina o disminuye ninguna garantia individual.

Y he tenido esa conversacion con el diputado Villalta, a quien respeto y he
admirado siempre, por su hombria de bien y su gran calidad intelectual,
pero en este caso Nno vamos a pensar igual.

sPor qué? Porque yo creo que si se disminuye una garantia en esta reforma,
pero hay que disminuirla, no es que esté en contra de disminuirla, pero creo
que hay que disminuirla.

2Cudl es la garantia que se disminuye?2 No la del menor, se disminuye la
garantia de quien, antes de esta reforma, puede abstenerse de declarar, y
con esta reforma ya no se va a poder abstener de declarar. Si eso no es
disminuir una garantia individual, no sé qué lo es.

Sino estuviéramos disminuyendo una garantia individual, no tendricmos que
reformar la Constitucidon. Si estamos modificando el articulo 36, es porque
estamos disminuyendo un derecho procesal constitucional. 3El de quién? El
del pariente del imputado que estd procesado y a quien se va a juzgar por
un delito cuando la victima es un menory el delito es de cardcter sexual.
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Entonces, claro que disminuimos un derecho vy, al disminuir ese derecho,
estamos pasdndole por el borde del voto de la Sala Constitucional en la
reeleccion que dice que no se pueden disminuir garantias o derechos
mediante una reforma parcial.

Pero esa tesis de la Sala, de los votos mdas criticados, porque fue evidente y
dirigido a facilitar la reeleccion presidencial de don Oscar Arias, ya sabiamos
a quienes nos gusta el tfema constitucional que no se iba a poder sostener
mucho fiempo, porque era la manifestacion de las normas pétreas, el
ortipicismo, traido a Costa Rica por Eduardo Ortiz, que habia sido discipulo
de un maestro italiano que es el padre de esas normas pétreas que se llama
Mortatti.

2Y por qué se llaman pétreas? Porque, decia Mortatti, que hay normas de la
Constitucion que estdn grabadas en piedra y no se pueden modificar. Eso
lloma mucho la atencion. Quienes criticaban eso eran los revolucionarios,
pero ahora, mads bien, es lo contrario.

Yo no le doy carta abierta al poder constituyente derivado, pero es el
sistema que tenemos. Hoy me correspondid estar, espero que cuatro anos
acd, y me corresponderd posiblemente votar muchas reformas parciales a
la Constitucion.

Y lo haré estando consciente de que, salvo norma expresa de la
Constitucion, puedo aprobar, sin ningun sonrojo, reformas parciales que
limiten derechos individuales y estimo que es necesario y este es
absolutamente necesario.

Y es absolutamente necesario, porque el texto actual del articulo 36
sobredimensiond el derecho procesal constitucional de las personas de
abstenerse de declarar y lanzd casi por los suelos la necesidad de proteger
a los menores.

Y en ese sentido considero que si se disminuye una garantia procesal, la de
los parientes, para proteger otfra, no sé si de igual o mayor rango, la de esos
menores, y por eso voy a votarla favorablemente, y la defiendo y la
defenderé donde sea necesario. Pero creo que claramente hay una
disminucién de un derecho, un derecho que es necesario disminuir.

Ahora, de todos modos —casi se me va, diputado Trejos, decir sacrosanta,
perddén— pero, de todos modos, la Sala Constitucional ya cambid de criterio
cuando se enfrentd a la reforma al articulo 32 de la Constitucion y se
establecio la extradicion de nacionales.
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Pues claro, scomo va a decir la Sala que ahi no se estd limitando un
derecho? 3No le estdn quitando el derecho de los costarricenses a no ser
extraditados, o es que no tenian un derecho a no ser extraditados, o eso no
era un derecho? Pues claro que era un derecho, solo que tenia que ceder
en aras de un valor superior, que era la necesidad de persecucion de ciertos
delitos que aqui no se podian perseguir.

Y lo digo porque desde que era estudiante, cuando empecé a trabajar esta
Asamblea Legislativa, defendi la extradicion de nacionales y dije, hay que
extraditarlos, pero en esa época eso era una herejia, ya después era
facilisimo. Y pasd una reforma constitucional que en Colombia generd
bombardeos, bombas en centros comerciales y bombas en aviones, aqui
No.

Y ya la Sala, cuando se le consultd la reforma al articulo 32, matizé eso de
disminucién de derechos y por eso creo que en la consulta preceptiva la
Sala va a darle su aval a esta reforma constitucional.

Entonces, en lo poco que no estamos de acuerdo en este tema es si aqui
hay una disminucion de derechos o no. Repito, sila hay, la disminuciéon del
derecho del que antes se podia abstener de declarar y ahora no va a poder
abstenerse de declarar. Diay, si eso no le disminuye un derecho, yo no sé
qué serq.

El argumento que es efectista y, quizd no, y muy forzado de decir: bueno,
pero es que eso se hace para equilibrar los derechos del menor, si, claro que
es cierto, pero para equilibrar, cuando usted equiliora algo es porque
disminuye algo para subir ofro. Pero, bueno, en ese juego, discrepamos,
pero en la respuesta y en la solucion coincidimos. Y eso es, a fin de cuentas,
lo que es importante.

Paso al ofro tema que ha planteado hoy, con la inteligencia que le es
caracteristica, mi colega José Maria Villalta Flérez-Estrada. El nos ha dicho
que se han comunicado y le han dicho: es que no hay que entender que
con esta reforma podrian verse obligados a declarar los menores contra su
voluntad, porque seria interpretar la reforma en perjuicio de los menores.

Ahi nuevamente discrepo. Aqui hay un problema muy serio, cuando el Unico
testigo de un abuso sexual contra un menor es el propio menor y el propio
menor no declara y prohijamos que no declare y casi que estimulamos que
no declare y hablamos de la revictimizacion para decirle al menor que no
declare, lo que estamos generando es impunidad.
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Porque estamos permitiendo que la prueba fundamental para poder
condenar a un criminal no aparezca y estamos facilitando con esa
interpretacidon que ofros parientes presionen a ese menor para que se
abstenga a declarar bajo el prurito de que se revictimiza. Y si ese menor no
declaraq, lo que estamos facilitando es la impunidad de un criminal. Y eso es
sumamente peligroso y yo si quiero dejarlo constando en actas.

Con esta reforma constitucional, aun el menor hijo del violador tiene que
declarar. Y si no declara ese menor y vamos a interpretar que ese menor se
puede abstener de declarar, lo que estamos diciendo es que el criminal
salga impune. Ademds, hoy ese menor se puede abstener de declarar por
la reforma, por el texto actual al que estamos cambiando. Y lo que estamos
gueriendo es que ningun pariente se pueda abstener de declarar, que diga
la verdad.

Pero si vamos a interpretar aqui peligrosamente que esta reforma no
modifica un supuesto derecho del menor a abstenerse ninglin menor se
puede abstener de declarar, salvo el que estd en ese articulo.

Si nos vamos, y aqui los tengo, en la Convencién de Derechos del Nino,
articulos 2, 34 y 39, en ninguna parte estd el derecho del menor de
abstenerse de declarar en aras de una supuesta revictimizacion. No existe.

Y el Cddigo de Ninez y Adolescencia, articulo 5, Interés Superior del Menor,
el 104, el 105, el 107, el 112, el 113, el 114, el 15, el 20, el 124, el 125, el 126, €l
127, ninguna de esas normas procesales, que estdn en el Cédigo de Ninezy
Adolescencia, senala el derecho del menor de abstenerse de declarar.

Es mads, tiene normas expresas de cOmo se le debe tratar en el interrogatorio.
De tal manera que se sienta comodo, que sea asistido, que sea protegido,
que no se sienta mal, pero en ninguna parte se le permite abstenerse.
Entonces, con esta reforma constitucional, mds bien se estd impidiendo que
un menor se abstenga.

Y de verdad, si vamos a interpretar la reforma como que con esta reforma
el menor, victima de un delito sexual, se pueda abstener de declarar contra
sU padre, su madre, su tio, su abuelo, porque se puede revictimizar, y con
esa tesis lo que vamos a generar es la impunidad que queremos evitar,
companeros.

No, la interpretaciéon de este diputado en el ejercicio del poder
constituyente derivado es que esta reforma constitucional también se refiere
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al menor victima en relacidon con su pariente. Y si quiere, puede decir que
No se acuerda, y lo pueden presionar para que mienta o para que diga que
Nno se acuerda, pero no se le puede dar el permiso de abstenerse de
declarar a un menor, porque con esa tesis de la revictimizacion puray simple
lo qgue vamos a hacer es generar la impunidad y la liberacién de un criminal.

Sé que ese jamads es el sentido de José Mairia Villalta, pero a veces la palabra
revictimizacion y el temor a sentar a un menor en un fribunal para ser
entrevistado a lo que lleva a esa impunidad, o peor aun, a interpretaciones
de algunos jueces que condenan sin que el menor declare, que condenan
sin testigos, convirtiendo entonces, ahi si, la persecucion de los imputados
por delitos sexuales en una especie de ordalia medieval, donde se invierte
la carga de la prueba y basta que alguien sea senalado como delincuente
sexual para ser condenado.

Ni tanto que queme el santo ni tampoco que no lo alumbre. Reformemos
esta Constitucion, pero jamds vamos a tocar el principio de la presuncion de
inocencia. El dia gue modifiguemos el principio de presuncidn de inocencia
en aras de la persecucion penal, ese dia se acabd el sistema procesal penal
constitucional.

Entonces, aqui si discrepo, con el respeto, el carino, el afecto y el aprecio
intfelectual que tengo con mi colega y amigo, el diputado Villalta Florez-
Estrada. Creo que permiti, mediante una interpretacion, que el menor
victima de un delito se pueda abstener de declarar frente a su padre, que
es el criminal, o a su abuelo, y no declara en aras de la revictimizacion e
interpretar que esta reforma no toca a esa figura, es altfamente peligroso.

Yo creo que don José Maria ha abierto un debate enormemente
interesante, apasionante, que si en realidad quieren permitir que ese menor
se pueda abstener, tendriamos que volver a abrir el debate con otra
mocidn, y creo que eso si podria traer serias complicaciones en el futuro.

Gracias, senora presidenta.

De verdad, don José Maria, un abrazo carinoso intelectual a usted, porque
ha traido un tema de un enorme valor intelectual. Y este tipo de discusiones
son las que levantan el respeto del pueblo en una Asamblea Legislativa.
Gracias de corazoén.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias, senor diputado.
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Le damos la palabra a la diputada Marta Eugenia Esquivel Rodriguez, veinte
minutos.

Diputada Marta Eugenia Esquivel Rodriguez:
Muy buenas tardes a todos.
Muy buenas tardes al pueblo de Costa Rica.

Definitivamente, este es un tema muy sensible. Yo podria decir que hoy en
dia para un menor o una menor presentar una denuncia de este tipo ante
suUs pares, o incluso ante sus padres o sus parientes puede ser de las cosas
mas complejas que le toquen a un menor.

O seq, es el que le crean primero, jverdad?, y todo el sistema
practicamente, desde la escuela, desde los parientes buscando mds bien
la justificacion de que lo que se dice no es cierto.

Y eso pone la situacion de los menores de edad o incluso aquellas personas
que tengan dobles vulnerabilidades, como podria ser un menor de edad
con una discapacidad en una situacion tan compleja que hacen que un
proceso de denuncia por algun tipo de abuso sexual se convierta
practicamente en una negacion de justicia. De verdad que poder analizar
estos temas se convierte en un tema fundamental en proteccion de la
poblaciéon, de la ninez costarricense.

Yo queria nada mds senalarles que desde mi Optica lo que estamos
haciendo con esta reforma es cumplir lo que dice el articulo 19 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos: Todo nino tiene derecho
a las medidas de proteccidén que su condicidn de menor requiere por parte
de su familia —que en ocasiones es la que no le da ese apoyo cuando se
dan este tipo de situaciones— de la sociedad y del Estado.

Entonces, ahi es donde uno se cuestiona como Estado qué proteccidn les
damos alos menores que pasan por este tipo de procesos. Y si, se han hecho
avances, definitivamente, pero yo soy de las que creo que cuando este tipo
de proteccién nace desde la Constitucion obliga a todo el sistema, permea
a todo el sistema legal, reglamentario y hasta institucional, porque provoca
que, a nivel de jueces, por ejemplo, a nivel de los que aplican el derecho
incluso en la Administracidon publica tengamos que volver a ver la
Constitucion y ver los pardmetros que desde ahi se emiten como rango de
proteccion.
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Yo creo que, sin lugar a dudas, esto es un paso importantisimo. Para nada
es menor, es importantisimo. Pero es muy probable que si se requiera una
regulacion de orden legal mas alld de una norma constitucional que a
veces es como esa nube protectora, pero no nos da el detalle del camino
que seguir. Y ahi, definiivamente, tenemos que contribuir con esa
proteccidén que nos toca.

Somos Estado, y como parte de esa vision tfenemos que englobar muchos
aspectos que un tema a nivel constitucional, porque no puede ser tan
detallado como uno muchas veces podria creer, porque si no pierde el
sentido de la norma de la gran norma de proteccién constitucional.

Y yo queria aprovechar que la semana pasada estuvimos en la presentacion
de un libro que precisamente toca nuevamente el tema de acceso a la
justicia. Porque aqui, al final de cuentas, lo que buscamos en esa proteccion
a los menores es que tengan justicia, y cuando uno dice justicia pronta y
cumplida ya es como un cliché, ya lo decimos casi en automdatico.

Y cuando escuchdbamos también la problemdtica que tienen las personas
gue tienen algun tipo de discapacidad mis companeras, dona Cindy Blanco
y dona Kattia Ulate, que estuvieron conmigo en esa actividad, asumimos un
compromiso y a nosotras nos encantaria que parte de ese compromiso,
porque al final de cuentas es acceso a la justicia, lo asumamos todos como
Asamblea Legislativa y es que la justicia no solo puede ser pronta y
cumplida, tiene que ser accesible y la accesibilidad genera denegaciéon o
verdadera justicia si no se hace de forma correcta.

Yo, de verdad, creo que hay mucho que hacer, este es un paso importante
sin lugar a dudas vy, si, hay normas convencionales que protfegen al menor
pero en realidad tenemos que bajar de ese concepto constitucional,
convencional para poder generar normativa interna que provoque
realmente un cambio sustancial.

Y me parece fabuloso que se hable de acompanamiento, pero es que aqui
estamos ante una situacion de ocultamiento este tipo de delitos se cometen
en la oscuridad, en la soledad vy, por lo general, se evitan los testigos,
sverdad?

Realmente, lo que menos hay es prueba, porque todo se hace para ocultar
el delito como la mayoria de los casos, pero en este tipo de situaciones
donde el tema familiar por lo general es lo que estd alrededor de verdad
que tenemos que hacer un muy buen esfuerzo para que esto se elimine.
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Y efectivamente, como dice el licenciado Villalobos, la norma constitucional
nuestra es verdaderamente excesiva. Es excesiva en el proteccionismo a la
proteccion uno supondria que del nucleo familiar hasta el tercer grado
inclusive, gverdad? cuando mds bien, por lo menos desde mi punto de vista
y seguro ahi me sale un poco el enfoque de exjuzgadora que uno como juez
lo que debe buscar es la verdad real de los hechos.

Y con este tipo de trampillas, podriamos decirlo, o de obstdculos, creo que
el término mdas correcto es obstdculos a la justicia, se hace muy complejo
para el operador de derecho llegar a una realidad, a una verdadera
conclusion sobre hechos reales en protecciéon a los menores de edad.

Asi que yo de verdad espero que avancemos en esto pero nos falta, eso es
un pequeno paso de todo lo que requiere el Estado para proteger a su ninez.

Muchisimas gracias, senora presidenta.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias, senora diputada.

Tiene la palabra la diputada Sigrid Segura.

Adelante, diputada, veinte minutos.

Diputada Sigrid Segura Artavia:

Muchas gracias.

Es para cederle mi tiempo al diputado Trejos Mazariegos.
Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muy bien. Seguido, el diputado Trejos Mazariegos.

Diputado, gva a utilizar los dos tiempos seguidos? 3Va a utilizar los dos
tiempos seguidos o los cuarenta minutose Muy bien.

Hasta por cuarenta minutos el diputado Trejos Mazariegos.
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Diputado Antonio Trejos Mazariegos:
Muchas gracias, senora presidenta.
Companeras y companeros, buenas tardes.

Estamos discutiendo o que es una reforma trascendental no solo porque es
nuestro texto constitucional, sino por el rostro humano vy los seres humanos a
quienes va a impactar.

Y es una reforma que es importante en términos humanos y en términos
juridicos. Disminuird la impunidad, porque los abusadores actualmente
aprovechan los lazos familiares para silenciar testigos mediante lo que
llamamos las estructuras de poder patriarcales y los pactos de silencio.

Es una reforma importante porque reafirma el interés superior de la persona
menor de edad como pardmetro constitucional para superar barreras
procesales que hoy les limitan a esas ninas y ninas el acceso a la justicia.

Y es una reforma importante por el fortalecimiento de la prueba en los delitos
de readlizacién oculta. Aqui no estamos ante un robo, un hurto o un delito
contra la propiedad. Estamos en delitos que ocurren dentro del techo
domeéstico, donde el testimonio de las familias es la prueba fundamental que
puede marcar la diferencia entre justicia e impunidad.

Y es que, ademds, legitima el sistema judicial, legitima a las fiscalias, a los
jueces y al Estado social de derecho, porque remueve barreras procesales
que impiden ese acceso a la justicia.

Pero ademds de ser importante, es una reforma que es necesaria y es
proporcional. Analicémoslos. Hoy los delitos sexuales en Costa Rica
representan cerca del seis por ciento de todas las causas que tramita el
Ministerio PUblico, seis por ciento, y un once punto siete de las sentencias
gue se emiten en este pais.

Cuando nos vamos especificamente a las personas menores de edad, entre
el 2022 y 23 en un ano ocurrieron mil quinientas ochenta y ocho denuncias
por parte del PANI ante los tribunales por delitos sexuales incluyendo las
relaciones impropias contra menores de edad. Para 2025 el nUmero
aumento, llegaron aproximadamente a las mil ochocientas denuncias. Es un
fendbmeno que crece cada dia.
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No estamos de nuevo ante un delito comun como el hurto, es un delito de
realizacion oculta donde la prueba estd bajo el techo doméstico y son esas
personas que hoy tienen el beneficio de no atestiguar quienes pueden
marcar la diferencia entre la impunidad vy la justicia.

Si el abuso se comete en casa y quienes vieron las senales, quienes fueron
testigos, escucharon los relatos o incluso encubrieron en algun momento,
pueden y suelen guardar silencio por este privilegio procesal que hoy
discutimos eliminar, la investigacion penal va a arrancar mutilada, va a
arrancar mal y eso, ningun buen fiscal, ningun buen juez, va a poderlo
solucionar.

Decia Lucila Godoy Alcayaga, que ya les diré quién es a quienes no la
ubican, que somos culpables de muchos errores y muchas faltas, pero
nuestro crimen, peor crimen, es abandonar a los ninos, olvidando la fuente
de la vida. Muchas de las cosas que necesitamos pueden esperar, el nino
no puede. Ahora es la hora. Se estdn formando sus huesos, se estd haciendo
su sangre y se estan desarrollando sus sentidos. No podemos responderle
manana. Su nombre es hoy. Lucila Godoy, también conocida como
Gabriela Mistral, primera Premio Nobel de Literatura de toda América Latina
en 1945.

Cuando el abuso ocurre en la infancia, como es el fema que hoy discutimos,
la justicia no puede esperar a que el nino pasen los anos y pueda denunciar
y él pueda tener, o ellg, la valentia de denunciar, porque muchas veces,
cuando esperamos al manana, ya el dano se profundizd, la herida se hizo
profunda e inmovil, y el silencio de los complices y los miedosos que no
denunciaron y no rindieron testimonio y protegieron al agresor, si se
convierten en una norma pétrea de impunidad.

Por ello, politicas publicas como la que hoy discutimos, también como las
guias de afectividad y sexualidad que técnicamente ayudan a los jovenes
a identificar qué es el consentimiento, cudles son los limites del
consentimiento, el respeto al cuerpo propio, donde buscar ayuda, donde
denunciar normas como la imprescriptibilidad, la accidén penal que
discutimos también con delitos tanto de corrupcion como especificamente
delitos sexuales contra menores de edad y tantas ofras medidas son
cruciales para hacer justicia en estos casos, para favorecer la revelacion
temprana de estos delitos graves.

Lo decia la diputada Esquivel Rodriguez, efectivamente la norma
constitucional es importantisima, pero también vamos a requerir politicas



ACTA ORDINARIA N.° 31 de 30-6-2026

publicas como esas normas de afectividad que tienen que regresar para
darles las herramientas a los jovenes para denunciar.

Proteger a la familia no puede significar proteger el slencio que encubre el
abuso. Cuando la victima es una persona joven, menor de edad, la
sociedad y el Estado no podemos exigirle la valentia de llevar un proceso
judicial penal solos y solas al mismo tiempo que les permitimos a los adultos
de ese entorno familiar cerrarle la puerta a la justicia. Simplemente injusto y
violatorio de todo sentido de humanidad.

La infencidn y finalidad del numeral 36 de la Constitucion que hoy
reformamos nunca fue proteger a los abusadores sexuales, ni darles ninguna
garantia, ni derecho, ni favorecer la impunidad. Era una forma de
proteccion de la familia en el contexto de 1949.

Veamos los aspectos plenamente juridicos. La Constitucion de Costa Rica
protege a la familia y protege especialmente a la ninez dentro de la familia.
Lo dicen bien los articulos 51 y 55.

Debemos aclarar, por lo tanto, que el derecho procesal a no declarar
contra familiares no es ninguna norma pétfrea, que claro las existen, pero no
es ninguna norma pétrea, ni es inmune a reformas legislativas del legislador
derivado, es decir, de nosotros y nosotras. Tampoco es un derecho absoluto
gue derive directamente de la dignidad humana, como la prohibicion a la
tortura o la prohibicién a la autoincriminacion. No estamos hablando de
garantias absolutas ni de garantias del imputado.

sPor qué? Varias razones. Uno, el derecho de abstencion no es absoluto, es
un derecho que estd ya de por silimitado en la Constitucion para unos casos
muy particulares donde haya familiares en juego y tampoco es un derecho
del imputado, es un derecho del familiar.

Dos. El interés superior de la persona menor de edad, del nino, es
constitucional y supraconstitucional; es decir, no estamos eliminando una
garantia constitucional simple y llanamente, la estamos amarrando, la
inferpretacion y el texto de la narrativa constitucional, con los deberes tanto
constitucionales de proteccion al menor como supraconstitucionales.

2Que se derivan de qué? De una serie, nUmero tres, de una serie de
obligaciones reforzadas que ha adquirido el Estado costarricense derivados
principalmente de la Convencidn de los Derechos del Nino y la Ning, firmada
y creada en 1989, cuarenta anos después del texto constitucional, y
ratificada en 1990 por la Asamblea Legislativa.
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Cuatro, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, esa que algunos
amenazan con querernos sacar, ha exigido medidas que investiguen vy
sancionen los delitos contra personas menores de edad, bien lo dice el
articulo 19, que citd la diputada Esquivel Rodriguez.

Cinco, esta reforma no elimina el derecho a la defensa de la persona
imputada, no lo elimina, no es una eliminaciéon de sus garantias, que son
fundamentales, el derecho a la defensa, sino es una excepcion probatoria
al derecho a no declarar de familiares de esa persona, no invierte tampoco
la carga de la prueba.

Por esta razdn, varios ordenamientos juridicos, como ya citaremos, han
creado excepciones, multiples excepciones, donde corresponda en norma
ordinaria, siempre procesal, o en norma fundamental constitucional,
cuando ahi estd la norma, para eliminar el derecho a no declarar,
scudndo? Bueno, en casos donde haya violencia doméstica.

Y les digo, creo yo que en futuro también tendremos que implementar esa
reforma, para que no haya un derecho a guardar silencio, en general,
cuando haya delitos de violencia doméstica.

Dos, en delitos sexuales contra personas menores de edad, como la que hoy
discutimos, y en general cuando haya delitos contra personas
vulnerabilizadas, personas con discapacidades, ofras condiciones
especiales que las hacen mds vulnerables, ahi fampoco deberia existir un
derecho de los familiares a guardar silencio y crear impunidad.

Cuenten conmigo para impulsar esas dos reformas también, para que la
violencia domeéstica y los delitos confra personas en condicion de
vulnerabilidad, no tengan el obstaculo del silencio de los familiares con
miedo.

Pero bueno, y es que la Constitucion Politica no es un conjunto de articulos
y normas aisladas, es una unidad, y tenemos que interpretar el texto del
articulo 36, y las garantias que de ahi se derivan, conforme al resto del texto
constitucional y las demds normas supraconstitucionales de garantias de
derechos fundamentales, como ya lo dijimos, el resto del blogue de
constitucionalidad vy los articulos 51 y 55 de proteccién a la familia, y en
especial ala ninez.

Y de nuevo, zqué familia? Bueno, la familia no puede verse en la
Constitucion como un espacio de impunidad, esa no es la familia que
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buscaron proteger los padres de la constituyente, ni la que busca proteger
el texto constitucional, ni nosotros hoy. Cuando en la familia se cometen
abusos y violencias, esa no es la familia que busca el texto del 36 proteger.

Este proyecto, por tanto, no es una ocurrencia punitivista, no busca
modificar normas pétreas, no busca eliminar garantias fundamentales. Es
una forma de adecuar el diseno procesal costarricense a una obligacion
reforzada de proteccion a la ninez.

Y sepamos dos diferencias juridicas, hay garantias esenciales de justicia,
scomo cudlese El juez imparcial, la defensa técnica, la presuncion de
inocencia, que bien mencionaba el diputado Villalobos Umana, la
prohibicion de tortura, de esclavitud, el derecho a guardar silencio sobre
uno mismo, a Nno autoincriminarse. Esas son garantias fundamentales, bien
guardadas por la Constitucion y demds textos supraconstitucionales, y ahi,
efectivamente, ni un constituyente derivado, como nosotros, no podemos
eliminarlas.

Pero por ofro lado, hay garantias instrumentales que regulan expectativas
del régimen procesal, s3como cudles? Las reglas de prescripcion de la
accidén penal, el privilegio testimonial por parentesco, que es justo lo que hoy
discutimos, o, segun el criterio de la Sala Constitucional y muchos juristas, a
no ser extraditado; procesales, no de fondo.

Esta reforma, por tanto, no redefine ningun delito, no cambia penas, no las
aumenta, no invierte la carga de la prueba, como ya dije, no altera
derechos de la persona imputada. Lo que modifica es una regla de
abstencion testimonial para familiares cuando la victima es una persona
menor de edad, en, especificamente, delitos de violencia sexual, ni siquiera
en todos los casos, no es una reforma absoluta.

sEsto qué permite? Permite sostener que, al menos respecto a los procesos
qgue ya estdn en curso, esas mds de mil denuncias..., mil ochocientas
ochenta y ocho denuncias que presentd el PANI el ano pasado y que estdan
hoy en trdmite, que los procesos en curso, la aplicacién se rija por el principio
de aplicacion inmediata de la norma procesal a los actos facticos en
proceso, que ya esta norma, que ojald hoy mismo podamos votar, se
empiece a aplicar a los procesos que estdn en curso.

Y no por la prohibicion de retroactividad de la ley penal sustantiva, como
bien ha sostenido, de manera consistente y uniforme la jurisprudencia, de
nuestra Sala Constitucional. Por eso es tan urgente que corramos con esta
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reforma, porque estdn aumentando esos delitos, y es una herramienta para
que los que estan en curso puedan utilizar esta herramienta de justicia.

No hay aqui, por lo tanto, una verdadera retroactividad material sobre los
hechos delictivos pasados, tema muy importante para cuando algunos
abogados defensores de abusadores sexuales quieran impugnar esta
norma en la Sala Constitucional. Lo que hay, en todo caso, es la aplicacion
inmediata de una nueva regla constitucional de prueba procesal alos actos
procesales futuros que aun no han ocurrido en los procedimientos, es decir,
el deber de declarar en todo caso.

Por ofra parte, debo hacer hincapié en que el nicleo duro del articulo 36
no es el privilegio familiar al silencio, ese no es el corazdn, no es el aspecto
fundamental nila norma pétrea que estd en el articulo 36 de la Constitucion,
es el derecho a no autoincriminarse, esa es la garantia fundamental,
material, que no podemos reformar.

Ese articulo regula dos cosas distintas; en un parrafo, en el primero, dice que
nadie estd obligado a declarar contra si mismo. Lo que se liga intimamente
al derecho al debido proceso, a la presuncidon de inocencia, a la defensa,
y a lo que en latin llaman: nemo tenetur se ipsum accusare, nadie estd
obligado a acusarse a si mismo.

Y por ofra parte, en ofro pdrrafo, que es el que estamos tocando, estd el
privilegio procesal a no declarar contra cényuges o parientes cercanos;
esto, segundo, no tiene el mismo valor axioldgico, juridico ni material que la
no autoincriminacion, no confundamos. Y no toda reforma a este artficulo
implica una limitacion o modificacion a normas de derechos
fundamentales, no basta decir tampoco que hay que proteger a los ninos y

ya.

Hay que analizarlo con cuidado, 3por qué? Porque efectivamente la norma
se puede caer si no la hacemos con detalle. Y eso es lo que ha implicado
este didlogo y estas reformas puntuales que hemos impulsado.

La Convencion de Derechos del Nino exige también procedimientos que
sean eficaces de identificacion, nofificacion, investigacion e intervencion
judicial.

5Como hacemos eso cuando la principal prueba, que es el testimonio del
familiar, guarda silencio? Muy dificili cumplile a esa obligacién
supraconstitucional.
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Y una regla constitucional que entonces permite que el entorno familiar
cierre la puerta al testimonio, al acceso a esas pruebas tan fundamentales
en estos casos, puede ser vista como un obstdculo casi absoluto para la
eficiencia y eficacia de ese deber. Entonces, separemos las garantias
procesales del derecho sustantivo.

Decia Piero Calamandrei, para seguir citando autores juristas, que las formas
procesales no son fines en si mismo, sino que estdn para servir a la justicia,
pues del hecho nace el derecho. Y por eso poder acceder a todas las
pruebas es fundamental, es clave, y mdas que todo en estos casos de delitos
ocultos que ocurren en el entorno familiar.

Esta reforma, sin duda, afecta una concepcion de familia. sPor qué? Porque
estamos pasando, con el paso de las décadas, pasamos de incluso
conceptos como la patria potestad a la responsabilidad parental. Ya no es
simplemente yo soy el jefe de familia y yo mando; es: yo soy el responsable
de esta familia y yo la cuido.

Y es que en 1949, cuando se discutid este texto del 36, no existia el
conocimiento de la comprension cientifica del frauma infantil o de los
derechos de la persona infante. Esos son avances sociales, cientificos y
juridicos que se han dado con las décadas. De hecho, a la Convencion de
Derechos del Nino le faltaban cuarenta anos para nacer, cuando se fijo el
texto constitucional. Lo que estamos es actualizdndolo a los fiempos, no
eliminando derechos.

Dos. Debe justificarse, sin duda, un test de proporcionalidad. 3Es
proporcional esta medida? El diputado Villalobos Umana nos decia, bueno,
es que estdn eliminando un derecho, eliminenlo.

Estamos proporcionalizando los derechos vy, si, eliminamos la garantia
procesal del familiar en no declarar contra su cényuge familiar. 3Pero por
qué? Porque consideramos, creo que undnimemente, que el privilegio
familiar, si bien puede tener algun rango constitucional, no es absoluto.

2Y por qué no es absoluto? Bueno, fambién porque deben demostrarse que

no existan medios menos lesivos para proteger a la persona menor de edad.
Y con los relatos, casos y datos que hemos dado de violencia e impunidad
en el entorno familiar de este tipo de delitos, sabemos que ese testimonio es
no solo clave, sino absolutamente fundamental.

sFundamental para qué? Para garantizar el derecho a la justicia para la
persona menor de edad, un derecho constitucional y supraconstitucional;
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es decir, en favor de la tutela a la familia libre de violencia, a la familia
solidaria y a la familia como una comunidad de afecto y proteccion. Esta
reforma protege a la persona menor de edad y a la familia, no la debilita.

La pregunta entonces pasa a ser ya puntualmente, con el test de
proporcionalidad de Alexy, si la reforma es iddbnea, necesaria vy
proporcionada en sentido estricto, vamos a verlo.

Fin legitimo e imperioso, 3qué busca? Proteger a la persona menor de edad
frente a la violencia sexual e intrafamiliar. 3Se logra? Si, check.

2Qué mds busca? Proteger y combatir la impunidad de delitos cometidos
en contfextos de silencio y dependencia. Es decir, el menor dependiente de
este circulo familiar. 3Se logra? Sin duda, si se logra.

Vamos a ver la idoneidad. Permitir la declaraciéon de familiares puede
mejorar la reconstruccion de los hechos, la corroboracion de los relatos, la
acreditacion de contextos de control y la obtencidn de prueba. Cierto,
como bien dice Calamandrei, del hecho se hace el derecho. Esta reforma
lo garantiza.

2Es necesaria? En este momento no hay una medida menos lesiva e igual
de eficaz, y justamente el problema es que la prueba relevante estd en el
circulo infimo. Incluso, restituyendo las normas educativas de afectividad y
sexualidad, todavia los familiares pueden guardar silencio. Entonces, por
mas que les devolvamos a los ninos la herramienta de codmo denunciar, si la
madre o el padre siguen guardando silencio por miedo, esta reforma se
vuelve necesaria, justamente.

Y vamos a ver entonces proporcionalidad en sentido estricto. La carga
impuesta a la familia es seriq, si, pero no equivale ni autoincriminarse, porque
no estdn obligando al familiar a culparse ni a quitarse el debido proceso. Es
simplemente a declarar, como es un derecho que bien el diputado
Villalobos dice que hasta los menores de edad tienen que tener. Imaginense
qué tan absoluto es, mds bien las excepciones es lo que es residual.

No equivale a autoincriminarse ni eliminar los derechos del debido proceso
del imputado, eso no se va a eliminar con esta reforma, no hay ninguna
norma pétrea ni fundamental que vayamos a eliminar. N o se pierde la
defensa, ni material ni procesal, ni tampoco la persona imputada queda sin
garantia, las garantias propias del proceso siguen incélumes. Esta es una
garantia del familiar que no estd imputado. El que estd imputado, pues
seguird guardando su derecho a no autoincriminarse.
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Y la modificacion de la garantia a no declarar es plenamente proporcional
con la proteccidn plena de los derechos fundamentales y constitucionales
de la familia y de las victimas menores de edad. Lo logramos entonces, es
proporcional en sentido estricto. Bien hecho, companeros y companeras.

En cambio, 3qué estamos logrando con eliminar esa garantia procesal de
no declarar contra familiares¢ Proteger la integridad sexual y el acceso a la
justicia a las personas menores de edad, poca cosa, poca Cosa.

Y es que esta reforma, ademds, y, por Ultimo, para garantizar su
constitucionalidad tenemos que interpretarla no de forma expansiva para
reforzar su constitucionalidad.

Esta reforma, quiero aclararlo como legislador, rige hacia futuro como regla
constitucional, se aplica de inmediato a los actos procesales futuros en
causas en trdmite. Es decir, denuncias presentadas pero que no hayan
tenido una sentencia en firme siguen estando sujetas a que el familiar deba
declarar.

Tres. No invalida las abstenciones ya ejercidas vdlidamente en el réegimen
anterior, pero, bueno, pueden ahora si declarar nuevamente si lo tienen a
bien y si el fribunal lo cita en un juicio.

No reabre procesos, actos probatorios precluidos solo por el cambio de
formay no puede usarse para violentar el derecho ala no autoincriminacion
de la propia persona llamada a declarar. Eso sin duda.

Y es que, por Ultimo, ya para ir concluyendo, la experiencia legislativa
costarricense en delitos sexuales contra la ninez demuestra que el
ordenamiento juridico ya ha tomado medidas en el sentido correcto y no
han sido inconstitucionales. Lo que han ido es cerrando los cercos de
impunidad que histéricamente han existido.

Les doy un ejemplo concreto que impulsamos desde el Frente Amplio y
también con Accion Ciudadana, que fue ampliando y readecuando, casi
gue haciéndolos perpetuos, los plazos de prescripcion de los delitos sexuales
contra menores de edad, que actualmente se ampliaron hasta mds de
veinticinco anos después de que la persona menor de edad cumpliera la
mayoria de edad.

Es decir, si la persona menor de edad sufrid el delito cuando tenia tres anos,
la prescripcidon no empieza a correr hasta que cumple dieciocho anos y por
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veinticinco anos. La ampliamos casi de manera perpetua. Se pudo, y fue
constitucional, y con delitos de corrupcion también lo hicimos.

Esa linea legislativa parte de una idea que se ha sostenido, de buena
prdctica, que se tuvo en la Asamblea Legislativa tras anterior y anterior. Y es
que la justicia penal ordinaria no puede tratar delitos complejos como lo es
el abuso sexual infantil como si fuera un delito cualquiera en términos de
tiempo, revelaciéon y prueba.

La llamada Ley del Derecho al Tiempo, que impulsd el diputado Enrique
Sanchez con apoyo del Frente Amplio, fue precisamente en esa direccion.
Y me honro haber aportado un poco en esa reforma y en esta también,
porgque les estamos cerrando los portillos a los abusadores, que por mucho
tiempo se han, insisto, aduenado del pacto de silencio de las familias y
aplicado esas politicas, esas practicas de la familia patriarcal para abusar
con impunidad.

En conclusion, esta reforma no debilita a la familia. La protege y la cuida,
tampoco parte de la desconfianza hacia los familiares, ni hacia un sistema
de denuncias dentro del circulo familiar. Parte de la realidad, vy
lamentablemente una realidad muy dolorosa en nuestra cultura patriarcal,
y es que demasiadas veces el abuso ocurre dentro del circulo familiar, que
es donde mads deberia haber cuidado, mdas deberia haber proteccion
conftra las personas menores de edad.

Y cuando esto ocurre, el Estado no puede seguir premiando el silencio. Tiene
qgue actuar, tiene que actuar, porque es un deber civico, es un deber
humano, porque es un compromiso supraconstitucional y constitucional del
articulo 51, 55, y ahora bien, del 36 que estamos reformando.

Esta reforma, ademds, es plenamente conforme con la unidad del texto
constitucional, y lejos de eliminar garantias fundamentales o normas pétreas,
protege las garantias de acceso a la justicia, a la verdad y al debido
proceso de las personas menores de edad victimas de violencia doméstica.

Contardn conmigo para estas reformas, y contardn conmigo para
oponerme y senalar las inconstitucionalidades de quienes si quieran eliminar
normas pétreas, de quienes quieran eliminar los derechos fundamentales de
las personas indiciadas, eso no cuente conmigo.

Garantias fundamentales se protegen, incluyendo, como hoy estamos
protegiendo, las garantias de las familias libres de violencia doméstica, de
abuso sexual, de pactos de silencio, de una vision patriarcal de la sociedad,
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que lo que ha implicado es, repito, que las denuncias por delitos sexuales
contra menores de edad estén subiendo cada ano, a niveles inaceptables.

Las mil ochocientas y pico denuncias que presentd el PANI el ano pasado
son mil ochocientas denuncias mds de la cuenta. Tenemos que erradicar
ese fendmeno.

Y si, cuenten conmigo también, aunque les incomode a algunos, para
impulsar las normas de educacion en afectividad y sexualidad, porque darle
a la juventud herramientas para saber cudles son los limites de lo que se
permite, saber denunciar y saber decirle a cualquier familiar, a cualquier
profesora, a cualquier companero, que eso estd mal, y denunciarlo y tener
esa valentia es un derecho de la ninez. Es un derecho de todos los
costarricenses protegerse, cuidarse y conocer sus derechos.

Cuenten conmigo para proteger el sistema interamericano de derechos
humanos, que los abusadores sexuales, aquellos que se han acogido a la
impunidad, a la impunidad de la inmunidad de fueros como esta Asamblea
Legislativa, para cometer presuntos delitos de acoso sexual en este foro
legislativo, y que amenazaban con sacarnos de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, cuenten conmigo para denunciarlos una y otra vez,
hasta que se haga justicia para las victimas de esos delitos.

Cuenten conmigo para proteger alos jovenes y alas jovenes y a las familias.
Abusos, nunca mds. Impunidad, no. Esta reforma es plenamente conforme
alresto de nuestro texto constitucional, y repito, no elimina garantias pétreas.
Fortalece las garantias de acceso a la justicia y de no impunidad, que como
sociedad y como Estado estamos obligados a proteger.

El resto del tiempo, senora presidenta, se lo cedo mds adelante al diputado
Villalta Flérez-Estrada.

Muchisimas gracias, y les invito a votar afirmativamente esta reforma
constitucional hoy, para que podamos avanzar con los demdas debates
legislativos.

Adelante, diputada Kattia Calvo Cruz.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Tiene la palabra la diputada Calvo Cruz.

Adelante, senora diputada.
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Diputada Kattia Calvo Cruz:
Muchisimas gracias, senora presidenta.

Yo me iba areferir con gran alegria ala decision consensuada que tomamos
todas las fracciones el dia de hoy y votar favorablemente esta modificacion
tan importante a la Constituciéon Politica en favor, por supuesto, de los
derechos de los ninos, en contra de la impunidad. Y, de verdad, como una
proteccion adicional que ftanto requieren los hijos y las hijas de todos
nosotros que sufren violencia dentro de sus propios hogares.

Lo que pasa es que después de semejantes disertaciones, a mi ya se me
quitaron las ganas de decir nada, mayor cosa. Solamente queria referirme
a gue en una ocasidn tan especial como esta, en una ocasion tan de
celebrar como esta, a mi me cuesta a veces comprender como hay gente
que tiene la capacidad de ensuciar con un comentario tan irrespetuoso y
tan ofensivo como el de comparar a mijefe de fraccion con una caricaturag;
0 seq, la recontraindecencia.

Hoy estGbamos aqui para celebrar esta votacion, para alegrarnos, para
poderle dar una buena noticia a este pueblo de que esta Asamblea
Legislativa se puso de acuerdo para proteger, defender los derechos de los
ninos, evitar el abuso sexual y la impunidad dentro de los hogares. Esa era la
mision, no venir y aprovechar los minutos iniciales para lanzar una ofensa y
un insulto de esta magnitud.

Sinceramente, sinceramente, cuando uno estd en este Plenario y escucha
las cosas que escucha uno aqui y después salen a hablar del respeto que
tiene que mediar y del didlogo constructivo y toda esa parafernalia,
diganme ustedes, que es absolutamente falsa, falsa, y vergonzosa, y
penosa, he decirles que de verdad, de algunos grupos a mi no me
sorprende, porque esa ha sido la dindmica de esa gente siempre.

Pero de los origenes socialdemadcratas, vieras que si. Qué pena que siento
qgue mdas de uno de ustedes se esté apuntando en este relgjo y en este
desorden.

Esto es un relajo y esto es un desorden, no se puede seguir permitiendo que
salgan a decirles a las personas en la calle que aqui se estd buscando un
didlogo pacifico, cuando aqui a lo interno tenemos que escuchar insultos,
ofensas, y malacrianzas de esta naturaleza un dia si y otro también.
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No ensucien las cosas buenas que aqui se hacen, no las ensucien. Hoy
hicimos algo muy bueno y lo vamos a hacer votando a favor de este
proyecto en el que estamos de acuerdo.

2Qué necesidad de cuarenta minutos por el amor de Cristo? 3Qué tortura?
Definitivamente, companeros, pero aqui la gente se va a enterar de lo que
aqui estd pasando.

Por lo menos en mis redes lo pasan todos los dias y yo grabo y tomo nota
aqui de cudntos minutos y cudntos segundos de tortura china pasamos aqui
oyendo las mismas variedades y a la misma gente diciendo lo mismo todo
el tiempo, todos los dias. Asi es imposible avanzar.

Gracias por votar todos a favor en defensa de los ninos, y dedo para abajo
a la pachucada y a la vulgaridad.

Muchas gracias, senora presidenta.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Muchas gracias.

En el tiempo restante diputado Trejos Mazariegos.

Diputado Antonio Trejos Mazariegos:

Agradezco la elegante excitativa de la companera e invito a que
extendamos el debate, no cerremos el debate hoy, sigdmoslo,
garanticemos hoy que se vote esta reforma cuanto sean necesarias las
horas.

Démosle la palabra a la diputada Calvo Cruz y terminemos de debatir.

No levantemos la sesion, senora presidenta, votemos esta reforma
constitucional hoy. Asi es.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:
Tiene la palabra la diputada Mora Vega, veinte minutos.
Diputada Vianey Mora Vega:

Muchas gracias, senora presidenta.
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Es para cederle mis veinte minuticos a nuestro jefe de fraccion, José Maria
Villalta.

Graciaos.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Tiene la palabra el diputado Araya Sibaja.

Diputado Edgardo Vinicio Araya Sibaja:

Pero por el orden, primero que todo, es que para ordenarnos acd, entiendo
que la companera Vianey habia cedido su tiempo a José Maria, entonces,

estamos en eso.

Yo estoy en el uso de la palabra y tengo once minutos y algo, pero creo que
hay gente adelante.

Nada mads para que me ubigue, senora presidenta.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Si, no, lo que nos quedan son algunos lapsos de tiempo que estado usted
con once minutos, luego la diputada eh Romdn Mora, luego la diputada

Sdenz, la diputada Murillo Murillo que tienen lapsos de tiempo.

Entonces, estoy ddndole la palabra segun el orden de solicitudes. Ahorita
tenemos al diputado Villalta Fldrez-Estrada.

Diputado, adelante.

Diputado José Maria Vilallta Flérez-Estrada:

Gracias, senora presidenta.

Senores diputados, senores diputados, bueno, yo creo que para mi estar
aqui debatiendo sobre un tema tan importante no es ninguna tortura,
sverdad? Creo que es importante estar aqui, creo que nadie estd obligado

de estar aqui, sverdad?

Es decir, las diputaciones pueden, si no quieren participar del debate, tienen
mecanismos para no participar del debate, creo que aqui le hablamos
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sobre todo, aunque infentamos dialogar entre nosotros cuando es posible,
le hablamos sobre todo al pueblo de Costa Rica, gverdad? Le hablamos a
la gente que escucha.

Yo al menos no me van a ver, digamos, pidiendo que guarden silencio, o
gue me pongan atencion, o que respeten, o estén de acuerdo con lo que
yo digo, porque yo frato de comunicarme con ustedes, pero sobre todo le
hablo a la gente que nos escucha.

Y creo que hemos tenido un debate interesante, sverdad? Aunque la
senora diputada lo considera una tortura, o cosas que dijo, que no voy a
repetir, yo creo que ha sido un debate interesante e importante.

Y en ese sentido, quiero clarificar o profundizar sobre la preocupacion que
plantee, sverdad? Que el diputado Villalobos Umana, a quien le agradezco
sus expresiones, respondid, ciertamente, como estd quedando la reforma
constitucional, hay que entender que la garantia de no declarar contra
familiares se quita para todas las personas, incluyendo personas menores de
edad, que hoy tfambién pueden acogerse a esa garantia constitucional. Asi
lo entiendo.

Pero, como dije en miintervencién, y creo que en eso coincido también con
la diputada Esquivel Rodriguez, probablemente haya que hacer revision de
la legislacion, una vez aprobada esta reforma, para ajustar ciertas cosas.

Por ejemplo, yo no veria razonable que se acuse del delito de falso
testimonio a una persona menor que se negd a declarar. Creo que hay que
tomar en cuenta la proporcionalidad y todas las particularidades que
explicd bien el diputado Trejos Mazariegos sobre las condiciones de las
personas menores de edad que han sido victimas o que son familiares de
victimas que han sufrido delitos sexuales dentro de su propio ndcleo familiar.

Igual, creo que estd el principio de interés superior de la persona menor de
edad, diputado Villalobos Umana, que establece una diferencia. El principio
de interés superior de la persona menor de edad obliga a las autoridades,
en cada caso concreto, a analizar y ponderar qué es lo que mejor garantiza
la proteccion del interés superior de las personas menores de edad.

Yo pensaria que en el caso de una persona menor de edad que ha sido
victima de delitos sexuales tiene que haber un peritaje técnico, tiene que
haber un criterio técnico de peritos especializados en psicologia, trabajo
social, que tienen que valorar si lo que mejor conviene para la salud, para
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la infegridad de esa persona menor de edad es declarar o no declarar en
un proceso penal.

Y puede haber casos en los que el criterio técnico diga: no, a esta persona
mi menor de edad no la podemos someter, por su vulnerabilidad, por su
edad, por sus condiciones de desarrollo, no la podemos someter a un
interrogatorio en un proceso penal.

Es decir, hoy ese debate estd resuelto, porque simplemente se acogen a la
garantia, a la garantia de no declarar y punto, no hay discusion. Pero si se
va en estos casos justificados para evitar la impunidad a eliminar esa
garantia, tenemos que encontrar la forma de garantizar que en esos
procesos se pondere ese interés superior de la persona menor de edad. Eso
es alo que yo voy, gverdad?

Yo estaria mds cémodo con hacer una precision sobre este tema, pero es
cierto que no queremos dilatar mds esta reforma, ni que se caiga esta
reforma. Queremos que avance. Por eso es que planteé la preocupacion,
porque creo que es un tema que va a haber que discutir a futuro y que va
a haber que precisar, sverdad?

Puede haber casos en los que el remedio pueda resultar peor que la
enfermedad; es decir, segun criterios técnicos, segun peritajes técnicos, en
los que no sea recomendable someter a una persona menor de edad al
proceso penal como testigo.

Entonces, en esos casos, en mi opinion, el Ministerio PUblico, quien acusa,
deberia estar obligado a ponderar ese interés superior de la persona menor
de edad y decidir sillama al estrado a declarar a ese menor, que ahora si lo
va a poder llamar a declarar. Pero deberia existir un procedimiento que
tome en cuenta estas preocupaciones.

Por eso, pensando en estos casos, es que propusimos incorporar el segundo
pdrrafo que le agregamos al articulo, donde estamos estableciendo la
obligacion del Estado de dar acompanamiento, de dar asistencia, de dar
apoyo a las personas menores de edad victimas, porque es necesario hacer
esa ponderacion.

Entonces, no es que aqui queramos reabrir una discusion ya cerrada o albrir
un nuevo portillo para la impunidad, es que son situaciones complejas. Si
estamos haciendo esta reforma para proteger a los menores victimas de
abuso sexual, no podemos tirarla nada mds a los leones del proceso penal,
sverdad?, que aqui sabemos, y yo creo que el diputado Villalobos lo sabe
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bien, el proceso penal puede ser devastador para personas adultas, para
cualquiera, gverdad? que se someta a un proceso penal.

Entonces, si son menores, que han sido victimas, el tema de la
revictimizacion si tiene que estar en la ecuacion, si tiene que considerarse,
sverdad? La discusion es como.

Si necesitamos clarificar algo en esta reforma, o bastard, que yo tiendo a
pensar mds en esa linea, que era lo que planteaba la diputada Esquivel
Rodriguez, bastard hacer otras reformas de la legislacion, pero es necesario
hacerlas, porque ahora, al eliminarse la garantia que, o reducirse la garantia
que permitia simplemente abstenerse declarary punto, puede generarse un
desequilibrio en algunos procesos donde la persona llomada a declarar sea
la persona menor de edad.

Yo pensaria, aplicando ese interés superior de la persona menor de edad,
que debe ponderarse el caso concreto y que tanto fiscales como personas
juzgadoras deben valorar, en ese caso concreto, en ese caso concreto, si
es posible llamar a declarar al menor o hay otra forma de obtener el
testimonio. Por ejemplo, si hay ofra forma de obtener el testimonio que una
persona adulta sea obligada a declarar, yo pensaria que no es necesario
someter al menor si las recomendaciones técnicas son que no se le debe
someter al proceso. Pero también puede haber casos extremos, donde el
menor sed el Unico, la persona menor sea la Unica persona testiga posible.

Bueno, en esos casos deberia haber protocolos, procedimientos,
mecanismos para asegurar que no estamos generando un mal mayor para
el menor, sverdad?

Alguien podria decir: el peor mal posible es que siga la impunidad. Bueno,
yo podria pensar eso. Pero también es cierto que hay casos extremos donde
someterse al proceso penal puede ser perjudicial para ese menor.

Entonces, en esos casos tiene que haber un mecanismo, tiene que haber un
mecanismo para resguardar a esa persona integralmente, que es el
mandato que tenemos: aplicar y defender el interés superior de las personas
menores de edad en todos los casos. Ese es el mandato constitucional,
convencional y, bueno, en estos casos también tendria que garantizarse
€so0.

Como les digo, en mi opinidon, no deberia ser aplicable el delito de falso
testimonio a esos menores, por ejemplo, es una cosa que es de reforma a la
legislacion y deberia clarificarse eso en el Cédigo Penal. Hoy no es necesario
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porgue sencillamente no estd obligado a declarar a esa persona menor de
edad, pero silo va a estar hay que tomar ese tipo de previsiones.

Eso es lo que yo queria advertir con mi intervencion, porque realmente nos
preocupa esto y queremos hacerlo bien. Y, bueno, espero que esta
ampliacion de mi intervencién no haya sido una tortura insoportable para
ustedes, sverdad? Espero que por lo menos hayan podido soportarla,
sverdad?, que no sea algo imposible de tolerar para ustedes. Ese es mi
mejor deseo de buena fe.

Gracias, senora presidenta.
Presidenta Yara Jiménez Fallas:
Muchas gracias, senor diputado.

No teniendo a nadie mds en el uso de la palabra y por la modificacidon que
se hizo en la mocién de fondo, vamos a enviar el texto actualizado para su
publicacion en el diario oficial La Gaceta.

Asimismo, ordenamos remitir el proyecto de ley a la consulta obligatoria. Y
concluidos los tfrédmites de publicaciéon y consulta, la Asamblea Legislativa
guedard convocada para realizar el acto de votacion en primer debate de
la primera legislatura, conforme los preceptos constitucionales vy
reglamentarios.

Asi las cosas, tiene la palabra el diputado Araya Sibaja, por el orden,
diputado dos minutos.

Diputado Edgardo Vinicio Araya Sibaja:

Gracias, senora presidenta.

Es que me surge una duda ahora con esta decision que usted nos estd
comunicando de enviar a consulta este texto ahora; es decir, cuando ya

llevamos..., estamos a punto de votarlo en primer debate.

2Qué pasa si de esa consulta, o sea, esas consultas luego, coémo las vamos
a debatir o a discutir o a considerar que son atinentes o no?

Me llama poderosamente la atencidn o por lo menos si me gustaria tener
claro ese camino, porque, diay, ya aqui hubo muchos colegas, diputados y
diputadas, que ya utilizaron su tiempo y eventualmente puedan o tengan la
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necesidad o la urgencia de decir algo sobre las consultas y, diay, en un texto
ya con una discusion muy avanzada.

Entonces, squé va a pasar con la gente que ya hizo uso de la palabra? De
alguna manera se le podrian estar limitando. Me preocupa un poco esa
situacion y por eso se lo pongo en conocimiento para ver como podemos
resolver eso.

Gracias, senora presidenta.
Presidenta Yara Jiménez Fallas:

No estamos dando por agoftada la discusion, diputado, estamos
suspendiéndola justamente con la finalidad de dar frdmite a ese paso de
esa consulta obligatoria y poder avanzar, si, y de forma que se pueda
retomar la discusion.

Diputado Villalobos Umana, dos minutos, senor diputado.
Diputado José Miguel Villalobos Umana:
Gracias, presidente.

Yo también estoy sorprendido, porque la consulta se iria una vez que se
apruebe en primer debate. Me parece que lo propio, si ya no hay nadie en
el uso de la palabra, asi lo habia entendido, era que se iba a someter a
votacion en primer debate y luego de aprobado en primer debate el texto
se va en consulta preceptiva a la Sala Constitucional. Asi es como tengo
entendido y veo asintfiendo como al doscientos por ciento de los diputados.

Entonces, asumo que coincidimos, o cual no quiere decir que eso sea lo
correcto, pero por eso se lo pregunto respetuosamente, me parece que €50
seria lo propio.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Vamos a ver, o que nosotros estamos fratando de evitar es que se genere
un vicio porque es una consulta institucional, al Inamu, al PANI. Pero, bueno,
pues queda aqui este abierto a discusidon y, bueno, bien, si luego se genera
un vicio que queda aqui en actas que fratamos de evitarlo.

Ustedes me dicen quién quisiera referirse al respecto, diputado Villalta, por
favor.
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Diputado José Maria Villalta Flérez-Estrada:

Senora presidenta, le solicito un receso, talvez que usted nos convoque a la
jefatura de fraccion, bueno, y a las diputaciones interesadas en este tema,
para discutir este tfema en la mesa principal con usted mejor y llegar a un
acuerdo si usted lo tiene bien, senora presidenta.

Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Decretamos un receso entonces hasta por diez minutos y les solicito que
vengan los jefes de fraccion.

Diputado Villalobos, susted seria fan gentil de acompanarnos, por favor?
Levantamos el receso.

Tiene la palabra el diputado Acosta Jaén, dos minutos.
Diputado Nogui Acosta Jaén:

Muchas gracias, presidente.

sMe puede dar un receso de cinco minutos, por favore
Presidenta Yara Jiménez Fallas:

De acuerdo.

Reanudamos la sesion.

Tiene la palabra el diputado Acosta.

Diputado Nogui Acosta Jaén:

sPuede ampliar el receso por cinco minutos mas, por favor?
Presidenta Yara Jiménez Fallas:

Si senor, ampliamos el receso, cinco minutos.
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Presidente a. i. Gerald Bogantes Rivera:
Bueno, retomamos.

Esta Presidencia comunica que, de conformidad con el articulo 114 del
Reglamento legislativo, se asignaron a comision tres proyectos de ley, los
cuales se hardn constar en el acta de sesion correspondiente para su
debida publicidad y divulgacion. (Ver anexo 4)

(Con autorizaciéon de la presidente se incluye el cuadro de correspondencia, ver anexo 5)

Al ser las dieciocho horas y treinta y un minutos, se levanta la sesion.

Yara Jiménez Fallas
Presidenta

Gerald Bogantes Rivera Reynaldo Arias Mora
Primer secretario Segundo secretario
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Anexo 1:

ANEXOS

Direccidn de Protocolo, Ceremonial del Estado y Culto
Departamento de Inmunidades y Privilegios

DP-IP-0650-2026
Han José, 02 de junio del 2026
Seftor
Gerald Campos Valverde
Ministro

Ministerio de Seguridad Publica

Estimada Sefior;

Tengo &l agrado de dirigirme & usted con ocasidn de saludarlo ¥ & la vez remitir la nota verbal Mo,
SIVCDP-54-2026/g de la Embajeda del Reino de los Paises Dajos con fecha de 01 de junie del 2026,
mediante la cual solicitan el permiso de atraque, desembarque ¥ permanencia del bugue de la Marina
Real “HNLMS Groningen™ del Reino de les Palses Bajos v su tripulacion al puerto de Limén, del 13 al
17 de agosto del 2026, de igual manera solicitan debido a la incestidumbre en la planificacion una
autorizacion de inmersion (DipClear) con 48 horas de antelwcion v posterioridad a las fechas
mencionadas para |a visita por lo tanto, desde el 11 al 19 de agosto del 2026

La anterior solicined es conforme con que el “HNLMS Groningen™ del Reino de los Paises Bajos es un
bugue propiedad del gobiemo de Paises Bajos v que, conforme al derecho internacional, goza de
inmunidad soberana, El proposito del viaje es una parada logistica v de dar descanso a la tripulaciin

“HNLMS Groningen” del Reino de los Paises Bajos se dedicard cxclusivamente a actividades

gubernamentales no comerciales.

Laz caracteristicas fisicas del buque som las siguientes: MO NR 4601084, MMSI NE 245846000,
Operador: Marina Real del Reine de los Paises Bajos, Nombre del Capitin: Arriens Dwarshuis, Puerto
de permanencia; Limén, Costa Rica, Eslora: 112 metros. Es artillada, tripulacidn®7, con aeronave a
borde (NHI0)

Al agradecer su atencin a la presente comunicaciin, aprovecho la oportumnidad para reiterarle las
seguridades de mi mayor consideracion.
ARIGELA WINESSA LTSS SERmngs,
L -
Angela Zofiga Solano
Jefe del Departamento de Inmunidades y Privilegios

AZSfoch

[<correo Electrénico: inmunidades@rree.go.cr @ Tel: 25395563!253955?3/
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EMBAJADA DEL REINO DE LOS PAISES BAJOS
Apartado 10.285 - 1000 San José, Costa Rica
tel. (506) 2296 1490

email: sio@minbuza.nl

-

S10/COP-54-2026/1g

La Embajada del Reine de los Palses Bajos para Centroamérica en San José saluda muy
atentamente &l Honorable Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto de la Repiblica de Costa
Rica, v tiene el agrado de cormumicar sobre una visita planificada del buque de la Marina Real
“HMNLMS Groningen™ del Reino de los Paises Bajos al Puerto de Limdn, del 13 al 17 de agosto
2026. Asimismo, esta misidn diplomdtica solicita el Fermisn de atraque, dessmbarque ¥y

a visita es una parada logistica y dar

permanencia de la trpulacion del bugue. El motivo de
descanso a la fripulacidn,

Debido a la incertidumbee en la planificecion, se solicita una amtorizacidn de inmersién
{DipClear) con 48 homes de antelacitn ¥ posterioridad & las fechas mencionadas para la visita;
por lo tanto, desde el 11 al 19 de agosto 2026 (como se indice en el ancxo con més informacién).

Las carscteristicas del buque son las sigulentes:

Nombre del bugue HNLMS Groningen

IMO NR 4601084

MMSI NR 245846000

Operador Marina Real del Reino de los Paises Bajos
Nombre capitin del bugue Arriens Dwarshuis

Puerto de permanencia Puerto Limvbn

Periodo de la permanencia 13— 17 agosto 2026

Eslora 112 metros

Artillada i

Tripulaciin a5

Aeronave a bordo Si (WH9O)
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La Embajada del Reino de los Paises Bajos tene el honor de solicitar a la Direceidn de
Protocolo y Ceremonia del Estado del Ministerio de Asuntos Exteriores y Culto de la Repiblica
de Costa Rica el trémite del permiso previsto porel art. £21, inciso 5 de la Constitucion Politica
de Costa Rica, para la permanencia del bugue HNLMS Groningen, en los témminos expuesios en
cata Mota,

La Embajada del Reino de loz Paizes Bajos para Centroamérica en San José aprovecha la
oportunidad para reiterar al Honorable Ministerio de Relaciones Exteniores y Culte de la
Repihlice de Costa Rice las seguridades de su mas alta y distinguida consideracion.

San José, 01 de junio de 2026

Al Honorable Ministerio de Relaciones
Exteriores v Culto de la Repablica de Costa Rica

San José-,

- Ministro de Seguridad Piblica
Divisién Maritimo Portuarie, Ministerio de Obwas Piblicas y Transportes
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Direccién de Protocolo, Ceremonial del Estado y Culto
Departamento de Inmunidades y Privilegios

DP-IP-0650-2026
San José¢, 02 de junio del 2026
Sefior
Gerald Campos Valverde
Mimnistro

Mimsterio de Seguridad Publica
Estimado Sefior;

Tengo &l agrado de dirgirme a usted con ocasidn de saludarlo v a la vez remitir 1a nota verbal Mo,
SIOVCDP-54-2026/g de 1a Embajada del Reino de los Paises Bajos con fecha de 01 de junio del 2026,
mediante la cual solicitan el permiso de atraque, desembarque y permanencia del buque de la Marina
Real “HNLMS Groningen™ del Reino de los Paises Bajos v su tripulacion al puerto de Limén, del 13 al
17 de agosto del 2026, de igeal manera solicitan debido a la incertidumbre en la planificacion una
autorizacidn de inmersidn (DipClear) con 48 horps de antelacion v posterioridad a las fechas
mencionadas para La visite por lo tanto, desde 2l 11 al 19 de agosto del 2026,

La anterior solicited es conforme con que el “HNLMS Groningen™ del Reino de los Paises Bajos es un
bugue propiedad del gobiemo de Paises Bajos y que, conforme al derecho intermacional, goza de
inmunidad soberana. El proposito del viaje es una parada logistica v de dar descanso a la tripulacion

“HMLMS Groningen” del Reino de los Paises Bajos se dedicard exclusivamente a actividades
gubemamentales no comerciales,

Las caracteristicas fsicas del buque son las sipuientes: IMO NE 4601084, MMSI NR 245846000,
Operador; Marina Real del Reino de Los Paises Bajos, Nombre del Capitin: Arriens Dwarshuis, Puerto
de permanencia; Limén, Costa Rica, Eslora; 112 metros. Es artillade, tripulaciin®?, con aeronave a
bordo (INHS0)

Al agradecer su atencitn a la presente comunicacién, aprovecho la oporunidad para reiterarle las
sepuridades de mi mayor consideracion,
ANGELA VANISS4 Imseginimrnper
A S
Angela Zifiiga Solano
Jefe del Departamento de Inmunidades v Privilegios

AFSfoch

< correo Electrénico: inmunidades@rree.go.cr @ Tel: 25395553;253955?7
.
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EMBAJADA DEL REINO DE LOS PAISES BAJOS
Apartado 10.285 - 1000 San José, Costa Rica
tel. (506) 2296 1490
email: gjie@minbuza.nl

SIQ/CDP-534-2026/1g

La Embajada del Reino de los Paises Bajos para Centroamérica en San José safuda muoy
atentamente al Honorable Ministerio de Relaciones Exteriores v Culto de la Repiblica de Costa
Rica, ¥ tiens el agrado de comunicar sobre una visita planificada del bugue de la Marina Real
“HNLMS Gronmgen” del Remo de los Paises Bajos al Puerto de Limsin, del 13 al 17 de agosto
2026, Asimismo, esta mision diplomatica soliciia el permiso de atraque, desembarque y
permanencia de la tripulacidn del bugue. El motivo de 1a visita &5 una parada logistica v dar
descanso & |a tripulacian.

Debido a la incertidumbre en la planificacion, se solicita una ausorizecidn de inmersion
(DipClear) con 48 horas de antelacion v postenoridad a las fiechas mencionadas para la visita;
por lo tanto, desde ¢f 11 al 19 de agosto 2026 (como =2 indiea en &l anexo con mds informacidn).

Las caracteristicas del bugque son las sipuientes:

Nombre del buque HNLMS Groningen

IMO NR 4601084

MMSI NR 245546000

Operador Marina Real del Reino de los Faises Bajos
MNombre capitin del bugque Arriens Drwarshuis

Puerto de permanencia Puerto Limdn

Periodo de la permanencia 13 =17 agosio 2026

Eslora 112 metros

Artillada Si

Tripulacion 95

Aeronave g bardo Si (NHH)
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La Embajada del Reino de los Paises Bajos tiene el honor de solicitar a la Direceidn de
Protocolo v Ceremonia del Estado del Ministerio de Asuntos Exteriorss y Culto de la Repdblica
de Costa Rica el ramite del permiso previsto por el art. 131, incise 5 de la Constinucidn Politica
de Costa Rica, para la permanencia del buque HNLMS Groningen, en los témminos expuestas en
esla Nota,

La Embajada del Reino de los Paises Bajos para Centroamérica en San José aprovecha la
oporiunidad pare reiterar al Honorable Miristerio de Relaciones Exteriores y Culto de la
Repiblica de Costa Riea las sepuridades de su més alta y distinguida consideracidn.

San José, 01 de junio de 2026

Al Honorable Ministerio de Relaciones
Exteriores ¥ Culto de la Repiblica de Costa Rica
San Jogé-,

C.
= Ministro de Seguridad Piiblica
- Divisian Marftirao Portuariz, Ministeno de Obras Pablicas v Transportes
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Routina
BHMFLE 6547 1530928 0209252 JON 28

Infa, & oeamin saw o4 COMNLCARIE
HELMG GROWLKGEN

FEOM. s cunasoan«t ABNL
En S LAl
+ Dperation
: 0208252 JUM 26
Releaser.......t S=5L3990dwh;: G=SLIGS0dwE; A=MINDEF) C=HNLj

HAF-MNES
page 1 of 1

Subdest,.....,.: INT. AEFAIRS / PASSAGE AND STAY / VISIT / HNLMS GRONINGEW /[ FUERTD

LIMO# (CRI) / 11 - 15 RUG 26 / MReEEDODL //

MY BRXSLAU 1312452 MAY ZE
C[INT APERIAS/PRSSAGE RND STAY/VISIT/ENLMS GRUHIH:GEHIWERTD LIMON
(CRL}SD9=1T ADG Z&//)

CHRNGE SUBRJECT TO:
INT.AFFAIRS/PAESAGE AND STAY/VISIT/HHLHS GRONINGEH/PUERTO LIMOW
(CRI}S11-19 A 267/

AMEND PAERA 3. TO READ AS FPOLLOWS:
1.h.ENTRAMCE TTW NET 110001% AUG 26 IvD 10-00.69W 082-4B.62W.
B.LERVING TTW NLT 192259%% AUG 26 IVD 10-00.69H DE2-48.62W.

RMEND PARA %. TO READ AS FOLLOWS:
5.A.PUERTO LIMON
B.1315002 A I6 = 171600% ADG 24
C.ROUTIME

AMIND PARM 7. TO REARD RS FOLLOWS:
T.R.TOTAL CREW: 25

B .GFFICERS: 1%

C.CPO: 42

D.ARTINGS ! 26

E.FOREIGH PERSONKEL: 08 ([USA]

AMEND PAAA 12. TO BEAD AS FOLLOWS:

12.1.5HIP RBLE TO SARLUTE WITH GUMS:NO
Z.PREVIOUS/NEXT PORT: COLONW ([FAM) / PHEILIPSBURG (5XM)

End of message

Printed By sl399%dwh

HAF-MHHS
page 1 of 1
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Anexo 2:

ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA
DEPARTAMENTO DE COMISIONES LEGISLATIVAS

Comision Permanente Ordinaria de Asuntos Hacendarios

PRIMER INFORME SOBRE MOCIONES REMITIDAS
POR EL PLENARIO LEGISLATIVO
Via articulo 137 del Reglamento

PRIMER PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA Y PRIMERA
MODIFICACION LEGISLATIVA DE LA LEY N°10.836, LEY DE PRESUPUESTO
ORDINARIO Y EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA PARA EL PARA EL
EJERCICIO ECONOMICO 2026, DEL 11 DE DICIEMBRE DE 2025

EXPEDIENTE N.° 25.589

PRIMER PERIODO DE SESIONES EXTRAORDINARIAS
1° de mayo de 2026 al 31 de julio de 2026

PRIMERA LEGISLATURA
1° de mayo de 2026 al 30 de abril de 2027
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COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE ASUNTOS HACENDARIOS
PRIMER INFORME
MOCIONES REMITIDAS POR EL PLENARIO
VIA ARTICULO 137 DEL REGLAMENTO

EXPEDIENTE N.° 25.589

ASAMBLEA LEGISLATIVA:

Los miembros de la Comision Permanente Ordinaria de Asuntos Hacendarios
rendimos el Primer Informe al Plenario Legislativo sobre 9 MOCIONES presentadas
al proyecto: “PRIMER PRESUPUESTO EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA
Y PRIMERA MODIFICACION LEGISLATIVA DE LA LEY N°10.836, LEY DE
PRESUPUESTO ORDINARIO Y EXTRAORDINARIO DE LA REPUBLICA PARA
EL PARA EL EJERCICIO ECONOMICO 2026, DEL 11 DE DICIEMBRE DE 2025,
Expediente N.° 25.589.

Las mociones fueron discutidas en la Sesidn N.° 16, celebrada el veinticuatro de
junio de dos mil veintiséis. Ocho mociones fueron RECHAZADAS.

La mocion N.° 2-137 fue Aprobada.

DADO EN SAN JQSE, A LOS VEINTICUATRO DIAS DEL MES DE JUNIO DEL
DOS MIL VEINTISEIS.

Dip. Nogui Acosta Jaén Dip. Gréthel Maria Avila Vargas
Presidente Secretaria

MOCION APROBADA

Mocidén N.° 3-16 (2-137) de varias senoras diputadas v senores diputados:
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Anexo 3:

ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA

COMISION PERMANENTE ORDINARIA DE GOBIERNO Y ADMINISTRACION

REFORMA DE LOS ARTICULOS 11, 17, 18, 20, 21, 22, 23 Y ADICCION DE UN

ARTICULO 23 BIS DE LA LEY N.° 1758, LEY DE RADIO, DE 19 DE JUNIO DE 1954

EXPEDIENTE N.° 24.461

SEGUNDO INFORME MOCIONES ViA ARTICULO 137
Miércoles 10 de junio de 2026

PRIMERA LEGISLATURA
1° de mayo de 2026 a 30 de abril 2027

PRIMER PERIODO DE SESIONES EXTRAORDINARIAS
1° de mayo de 2026 a 31 de julio 2026

AREA DE COMISIONES LEGISLATIVAS VIII
DEPARTAMENTO DE COMISIONES LEGISLATIVAS
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SEGUNDO INFORME MOCIONES ViA ARTICULO 137

EXPEDIENTE N.° 24.461
ASAMBLEA LEGISLATIVA:

Las suscritas diputaciones, integrantes de la Comision Permanente Ordinaria
de Gobierno y Administracion, rendimos el SEGUNDO INFORME al Plenario
Legislativo sobre ciento cuarenta y un mociones presentadas via articulo 137
al proyecto, “REFORMA DE LOS ARTICULOS 11, 17, 18, 20, 21, 22, 23 Y
ADICCION DE UN ARTICULO 23 BIS DE LA LEY N.° 1758, LEY DE RADIO, DE 19 DE
JUNIO DE 1954", expediente N.° 24.461.

En la sesion ordinaria N.° 03, celebrada el martes 09 de junio de 2026, se
reciben sendos oficios con el retiro de varias mociones, por lo que se
procede con el conocimiento de las mociones pendientes. En esta sesion se
conocen 19 mociones via articulo 137, de las cuales se aprueba la mocién
7-137.

En la sesidon ordinaria N.° 04, celebrada el miércoles 10 de junio de 2026, se
conocen y rechazan 5 mociones via articulo 137.

Se adjunta mocidn de dispensa de lectura aprobada, mociones de revision
rechazadas, los correos en donde constan los oficios de retiro de mociones
recibidos junto con las mociones retiradas; asi como el extracto de las actas
gue sustentan su trdmite.

Las mociones se pueden visualizar tanto en el expediente fisico como en el
siguiente hipervinculo de la pdgina web:

MOCIONES APROBADAS

Mocidén N.° 10-03 (07-137) de varios diputados.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)

MOCIONES RECHAZADAS

Mocion N.° 02-03 (03-137) de varios diputados.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocion N.° 04-03 (04-137) de varios diputados Abril Gordienko Lopez.


https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0007.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0003.pdf
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(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)
Mocidén N.° 06-03 (05-137) de varios diputados Abril Gordienko Lopez.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 08-03 (06-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocion N.° 12-03 (40-137) de varios diputados.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 14-03 (42-137) de varios diputados Abril Gordienko Lopez.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 16-03 (43-137) de varios diputados Abril Gordienko Lopez.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)

Mocidén N.° 18-03 (44-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)

Mocidén N.° 20-03 (45-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocion N.° 22-03 (46-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocion N.° 24-03 (47-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 26-03 (71-137) de varios diputados Abril Gordienko Lépez.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 28-03 (73-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 30-03 (75-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 32-03 (76-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)

Mocidén N.° 34-03 (77-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)



https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0004.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0005.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0006.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0040.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0042.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0043.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0044.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0045.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0046.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0047.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0071.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0073.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0075.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0076.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0077.pdf
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Mocidén N.° 36-03 (78-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 38-03 (112-137) de varios diputados y diputadas.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocion N.° 01-04 (113-137) de varios diputados Abril Gordienko Lépez.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocion)

Mocidén N.° 03-04 (114-137) de varios diputados Abril Gordienko Lopez.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)

Mocidén N.° 05-04 (130-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)

Mocidén N.° 07-04 (136-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidn)

Mocidén N.° 09-04 (137-137) de la diputada Claudia Dobles Camargo.
(Haga click sobre este hipervinculo para que pueda ver la mocidon)

Dado en la Sala V de la Asamblea Legislativa. Area de Comisiones
Legislativas VIl el diez de junio del ano dos mil veintiséis.

Juan Manuel Quesada Espinoza Kattya Mora Montoya
Presidente Secretaria

24.461-2-137
Jag/gha/aac


https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0078.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0112.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0113.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/24461-II-0114.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/244612-II-0130.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/244613-II-0136.pdf
https://www.asamblea.go.cr/glcp/mociones_total/244614-II-0137.pdf
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Anexo 4:
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ASAMBLEA LEGISLATIVA DE LA REPUBLICA DE COSTA RICA @

PROYECTOS NUEVOS

Oficio SD 009-26-27 del 30 de junio de 2026

El Departamento Secretaria del Directorio se permite informar que ha recibido los siguientes
proyectos de ley, los cuales la Presidencia de la Asamblea Legislativa, de conformidad con el
articulo 114 del R.A.L., les ha reasignado la Comision que a continuacion se indica:

1) DE LA DIPUTADA RIVERA SOTO, KATTIA Y OTROS. "AUTORIZACION PARA QUE LA
MUNICIPALIDAD DE HEREDIA PUEDA DONAR FONDOS A TEMPORALIDADES DE LA
ARQUIDIOCESIS DE SAN JOSE PARA LA RESTAURACION DE OJETOS HISTORICOS
RELIGIOSOS DEL CANTON. ANTERIORMENTE DENOMINADO: AUTORIZACION PARA QUE LA
MUNICIPALIDAD DE HEREDIA PUEDA DONAR FONDOS A TEMPORALIDADES DE LA
ARQUIDIOCESIS DE SAN JOSE PARA LA RESTAURACION DE BIENES MUEBLES HISTORICOS
DEL CANTON". EXPEDIENTE N° 24.687. Pasa a estudio de la COMISION PERMANENTE
ESPECIAL DE ASUNTOS MUNICIPALES Y DESARROLLO LOCAL PARTICIPATIVO. Proyecto
asignado a tipologia PROCEDIMIENTO PROYECTO DE LEY ORDINARIO.

2) DE LA DIPUTADA RIVERA SOTO, KATTIA. "AUTORIZACION A LA MUNICIPALIDAD DE HEREDIA
PARA LA SEGREGACION Y DONACION DE DIEZ LOTES DE LA CIUDADELA IMAS, VARABLANCA,
HEREDIA". EXPEDIENTE N° 25.332. Pasa a estudio de la COMISION PERMANENTE ESPECIAL
DE ASUNTOS MUNICIPALES Y DESARROLLO LOCAL PARTICIPATIVO. Proyecto asignado a
tipologia PROCEDIMIENTO PROYECTO DE LEY ORDINARIO.

3) DEL PODER EJECUTIVO. "TAUTORIZACION PARA LA DONACION Y MUTACION DEMANIAL DE
LOS TERRENOS CONOCIDOS COMO PATIO MIRAMAR MOIN, PROVINCIA DE LIMON,
PROPIEDAD DEL ESTADO- MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES AL INSTITUTO
COSTARRICENSE DE FERROCARRILES.

ANTERIORMENTE DENOMINADO: AUTORIZACION PARA LA DONACION Y MUTACION
DEMANIAL DE LOS TERRENOS CONOCIDOS COMO PATIO MIRAMAR MOIN, PROVINCIA DE
LIMON DEL MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS Y TRANSPORTES AL INSTITUTO
COSTARRICENSE DE FERROCARRILES.". EXPEDIENTE N° 25.370. Pasa a estudio de la
COMISION PERMANENTE ESPECIAL DE ASUNTOS MUNICIPALES Y DESARROLLO LOCAL
PARTICIPATIVO. Proyecto asignado a tipologia PROCEDIMIENTO PROYECTO DE LEY
ORDINARIO.

Atentamente,

.3
EDELREALES NOBGA\ = )
GERENTE 7 parn bl € &A

Secretaria del Directorio SD 009-26-27
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Anexo 5:
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DEPARTAMENTO SECRETARIA DEL DIRECTORIO

CORRESPONDENCIA
Oficio N.° AL-DSDI-CORRES-357-2026

30 de junio de 2026 Area de Gestion y Control

kcrgxoc@csombleg.goicr

Elaborado por Kattia Araya Calderén

Departamento Secretaria del Directorio
Para informacién adicional, puede dirigirse a la extension 2901 o al cormreo

La Secretaria del Directorio anuncia la comrrespondencia

Documentos se

respuesta ante una consulta.

recibida para conocimiento de la Asamblea Legislativa y de su pueden
traslado para lo pertinente a los departamentos que se detallan. | consultar en las
siguientes
instancias
Documento de ciudodano Arturo Garmier Calderén para Diputcdas y
1 Contralor General de Servicios del Poder Judicial, por falta de diputados

Informe de la Contraloria General de la Republica #10: DFOE-
LOC-IAD-00002-2026, INFORME DENOMINADO GESTION DE LOS
2 | PROCEDIMIENTOS DE CONTRATACION PUBLICA POR
EXCEPCION, EN LA MUNICIPALIDAD DE GOICOECHEA, recibido
el 9 de junio de 2026.

Comision de
Ingreso y Gasto

5 |LA CALIDAD EN LA PRODUCCION ESTADISTICA DIRIGIDO AL
INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y CENSOS, recibido el 19
de mayo de 2026.

Informe de la Contraloria General de la Republica #14: DFOE- Comisién de
3 | GOB-IAC-00002-2026, INFORME COMPLEMENTARIO SOBRE | Hacendarios,

LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO 2025 PODER JUDICIAL, recibido Andlisis

el 24 de junio de 2026. Presupuestario

Informe de la Contraloria General de la Republica #3: DFOE- Comisién de

CAP-IAA-00001-2026, INFORME N° DFOE-CAP-IAA-00001-2026, | Hacendarios,
4 |DICTAMEN SOBRE LA LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO DE Andlisis

EGRESOS TITULO 210 MINISTERIO DE EDUCACION PUBLICA - | Presupuestario

PERIODO 2025, recibido el 24 de abril de 2026.

Informe de la Contraloria General de la Republica #8: DFOE-FIP-

IAD-00001-2026, INFORME DE AUDITORIA SOBRE LA GESTION DE | Comisién de

Ingreso y Gasto

Oficio  AL-DPCI-OFI-0081-2026, del Departamento de
é Participacion Ciudadana, que remite 80 iniciativas de los
habitantes, recibidas en el mes de mayo de 2026.

Diputadaos y
diputados

uo Aroyo Col
Areo de Gestion y Con?rol

¥,
< ' Edel Reales Noboa
Gerente
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